Santiago, diez de agosto de dos mil seis.

VISTOS:

Que se ha ordenado instruir esta causa Rol N° 2.381 del
Trigésimo Tercer Juzgado del Crimen de Santiago a fin de investigar la
existencia de los delitos de estupro, violacion, abuso sexual, facilitacion
a la prostitucion, produccion de material pornografico y asociacion ilicita
y la responsabilidad que en ellos les habria correspondido a Claudio
Jaime Spiniak Vilensky, Miguel Quiroga Arriaza, Milton Rodriguez
Bastias, Exequiel Martinez Diaz, Pablo Abazolo Letelier, José Alegria
Méndez, Julio Lopez Rojas, Héctor Torres Albornoz, Laura Quijada
Aranis, Miguel Carvajal Suarez, Alejandro Espinoza Navarrete, Patricio
Allende Varas, Walter Figueroa Vasquez y Wilfredo Villarroel Arana,
segun corresponda.

Principid la causa mediante Parte N° 09257, de fecha 17 de
diciembre de 2002 de Carabineros de Chile, Prefectura Santiago
Oriente, 37° Comisaria de la Comuna de Vitacura que pone a
disposicién del tribunal a detenidos por infraccion de las Leyes N°
19.366 y N° 17.798 sobre Control de Armas. Se hace presente que,
ademas, se acompafian al Parte videos casete de contenido
pornografico y fotografias de la misma indole, rolante a fojas 11 del
Tomo I.-

A fojas 250, rola querella interpuesta por Delia del Gatto Reyes,
en representacion del Servicio Nacional de Menores.

A fojas 315 rola querella interpuesta por Claudia Maria Fuentes
Morales, en representacion de la ONG ARASI.

A fojas 484 vy siguientes; 2.416 y siguientes; 12.697 vy
siguientes; 17.285 y siguientes, rolan certificados de nacimiento de las
personas que se individualizan.

A fojas 496, 668, 672, 957, 3.773, 4.029, 4.448, 4.690, 6.459,
6.481, 13.380, 13.575,13.391, 18.871 rolan autos de procesamiento.

A fojas 511 rola querella interpuesta por Joaquin Lavin Infante,

en representacion de la I. Municipalidad de Santiago.



A fojas 611, rola querella interpuesta por Carlos Estévez
Valencia, en representacion de la Corporacion Ciudadania Activa.

A fojas 717 rola querella interpuesta por Pablo Longueira
Montes, en representacion del Partido Union Demodcrata
Independiente.

A fojas 865 se hace parte el Consejo de Defensa del Estado.

A fojas 1.001 rola querella interpuesta por Patricio Walker
Prieto.

A fojas 1.013 rola querella interpuesta por Victor Jeame
Barrueto, en representacion del Partido por la Democracia.

A fojas 1.107 rola querella interpuesta por Jorge Exequiel
Lavandero lllanes, en representacion de los Senadores del Partido
Demécrata Cristiano.

A fojas 1.398 se hace parte Sebastian Pifiera Echefique, en
representacion del Partido Renovacion Nacional.

A fojas 1564 rola querella interpuesta por Sebastian Pifiera
Echefique, en representacion del Partido Renovacion Nacional.

A fojas 1.892, 4.675, 7.209, 7.215, 7.222, 7.229, 7.236, 7.243,
7.250, 13.720, 13.739, 18.717, 19.019, 19.654 rolan resoluciones que
confirman, revocan o modifican autos de procesamiento que en cada
caso se indican.

A fojas 250 rola querella interpuesta por Lidia Edita Peralta
Romero.

A fojas 11.188 rola querella interpuesta por Raul Alejandro
Alarcén Aguilera.

A fojas 11.326 rola ampliacion de querella interpuesta por Victor
Jeame Barrueto, en representacion del Partido por la Democracia.

A fojas 17.849 rola resolucion mediante la cual se deja sin
efecto el auto de procesamiento en lo referido al delito de produccion
de material pornografico respecto de Milton Ariel Rodriguez Bastias.

A fojas 18.421 rola querella interpuesta por Miguel Osvaldo

Villagra Muioz.



A fojas 19.019 rola resolucion de la lltma. Corte de
Apelaciones de Santiago, que declara que las agrupaciones politicas
UDI, PPD y RN, dejan de tener la calidad de parte, como querellantes
en la causa.

A fojas 19.622 rola resolucion mediante la cual se deja sin
efecto el auto de procesamiento en lo referido al delito de abuso
sexual cometido contra Gino Esteban Guerra Huanca, respecto de
Claudio Jaime Spiniak Vilensky y Patricio Heriberto Allende Varas.

A fojas 20.155 rola resolucidén que repone la causa al estado de
sumario para el solo objeto de practicar las diligencias que concreta y
determinadamente se sefalan.

A fojas 20.348 rola resoluciéon que declara cerrado el sumario.

A fojas 20.550 rola acusacion fiscal.

A fojas 20.580 rola adhesion a la acusacion fiscal por parte del
H. Diputado Patricio Walker Prieto.

A fojas 20.586 rola adhesiéon a la acusacion fiscal por parte de
la I. Municipalidad de Santiago.

A fojas 20.598 rola adhesion a la acusacion fiscal por parte de
los Senadores del Partido Democrata Cristiano.

A fojas 20.605 rola adhesion a la acusacion fiscal por parte de
la Corporacion Ciudadania Activa.

A fojas 20.618 rola complementacion de la acusacion fiscal,
respecto de Miguel Antony Quiroga Arriaza.

A fojas 20.628 rola adhesion a la acusacion fiscal por parte del

Consejo de Defensa del Estado.

A fojas 20.633 rola adhesion a la acusacion fiscal y demanda
civil por parte de Raul Alejandro Alarcon Aguilera.

A fojas 20.640 rola adhesion a la acusacion fiscal y demanda
civil por parte de Nibaldo Villar Muiioz.

A fojas 20.647 rola adhesion a la acusacion fiscal y demanda
civil por parte de Lidia Edita Peralta Romero.

A fojas 20.659 rola adhesion a la acusacion fiscal y demanda

civil por parte de José Antonio Arellano Basaure.



A fojas 20.668 rola acusacion particular por parte del Servicio
Nacional de Menores.

A fojas 20.818 rola adhesion a la complementacion de la
acusacion fiscal por parte de la Corporacion Ciudadania Activa.

A fojas 20.820 rola adhesiéon a la complementacion de la
acusacion fiscal por parte de los Senadores del Partido Demdcrata
Cristiano.

A fojas 20.821 rola adhesion a la complementacion de la
acusacion fiscal por parte del H. Diputado Patricio Walker Prieto.

A fojas 20.826 rola adhesion a la complementacion de la
acusacion fiscal por parte de la I. Municipalidad de Santiago.

A fojas 20.828 rola acusacion particular por parte del Servicio
Nacional de Menores respecto del acusado Miguel Antony Quiroga
Arriaza.

A fojas 20.842 rola adhesion a la acusacion fiscal y demanda
civil por parte de Miguel Osvaldo Villagra Mufioz.

A fojas 20.851 rola adhesion a la acusacion fiscal y a su
complementacion por parte de Nibaldo Villar Mufioz.

A fojas 20.852 rola adhesion a la acusacion fiscal y a su
complementacion por parte de Raul Alejandro Alarcon Aguilera.

A fojas rola 20.853 rola adhesion a la acusacion fiscal y a su
complementacion por parte de José Antonio Arellano Basaure.

A fojas 20.862 rola adhesion a la complementacion de la
acusacion fiscal por parte de Miguel Osvaldo Villagra Mufioz.

A fojas 20.924 rola contestacion de la acusacion fiscal,
adhesiones y acusacion particular por parte de Milton Ariel Rodriguez
Bastias.

A fojas 20.956 rola contestacion de la acusacion fiscal,
adhesiones, acusacién particular y demanda civil, por parte de Héctor
del Carmen Torres Albornoz.

A fojas 20.992 rola contestacion de la acusacion fiscal,
acusacion particular y demanda civil, por parte de Miguel Antony

Quiroga Arriaza.



A fojas 21.040 rola contestacion de la acusacion fiscal y
adhesiones a la misma y demandas civiles, por parte de Claudio Jaime
Spiniak Vilensky.

A fojas 21.429 rola contestacion de la acusacion fiscal y
adhesiones a la misma y acusacion particular, por parte de Miguel
Andrés Carvajal Suarez.

A fojas 21.577 rola contestacion de acusacion fiscal,
adhesiones y acusacién particular de Walter Figueroa Vasquez.

A fojas 21.621 rola contestacion a la acusacion fiscal,
adhesiones y acusacion particular de Wilfredo Villarroel Arana.

A fojas 21.649 rola contestacion de la acusacion fiscal,
adhesiones y acusacion particular de Pablo Abazolo Letelier.

A fojas 21.685 rola contestacion de la acusacion fiscal,
adhesiones y acusacion particular de Exequiel Martinez Diaz.

A fojas 21.733 rola contestacion de la acusacion fiscal,
adhesiones y acusacion particular de Patricio Allende Varas.

A fojas 21.771 rola contestacion de la acusacion fiscal,
adhesiones y acusacion particular de Julio Orlando Lépez Rojas.

A fojas 21.797 rola contestacion de la acusacion fiscal,
adhesiones, acusacion particular y demanda civil de Alejandro
Espinoza Navarrete.

A fojas 21.818 rola contestacion de la acusacion fiscal,
adhesiones, acusacion particular y demanda civil de Laura Quijada
Aranis.

A fojas 21.938 rola contestacion de la acusacion fiscal de José
Antonio Alegria Méndez.

A fojas 21.946 se recibe la causa a prueba.

A fojas 23.103, se dicta la resolucion de autos para los efectos
del articulo 499 del Cdodigo de Procedimiento Penal.

A fojas 23.104 se decretan medidas para mejor resolver.

A fojas 23.335, 23.432, 23.597, 23.600, 23.602, 23.633 y 23.635
se decretan nuevas medidas para mejor resolver complementarias.

A fojas 23.810 se trajeron los autos para dictar fallo.



CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO:
[.-EN CUANTO A LAS TACHAS:

1°.- Que, en el escrito de contestacion a la acusacion de fojas
21.040, la defensa de Claudio Spiniak Vilensky deduce tachas en
contra de los siguientes testigos:

a.- Miguel Villagra Muioz, por el articulo 460 N° 8, del Cddigo
de Procedimiento Penal, fundada en la calidad de querellante y
demandante civil.

Procede acoger la causal de tacha opuesta por carecer, a juicio
de este sentenciador, de imparcialidad necesaria por tener en el
proceso un interés directo o indirecto. El interés, en este caso, aparece
del propio proceso, en cuanto el tachado es querellante y demandante
civil no siéndole indiferente el resultado del pleito, sin perjuicio de
otorgar a sus dichos el valor de presuncion judicial en los términos del
inciso segundo del articulo 464 del cuerpo de leyes referido, conforme
lo autoriza expresamente la referida norma y la contemplada en el
articulo 497 del mismo cuerpo legal.

b.- Cristian Boza Benavides, por el articulo 460 N° 6 del Cadigo
de Procedimiento Penal, fundada en que comparecio en la causa
sosteniendo un cumulo de falsedades, que solo encuentra su
fundamento en su pretension manifiesta de perjudicar a su cliente.

La circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestran la
enemistad que al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los
cuales, en todo caso seran analizados al resolver el fondo del asunto,
de modo que se rechazara la tacha.

c.- Javier Ledn Silva, por el articulo 460 N° 13 del Cddigo de
Procedimiento Penal, fundada en que padece de deficiencia mental,
segun ofrecen acreditar.

Que, debera desestimarse la tacha, toda vez que no existe
antecedente alguno que acredite los fundamentos de la misma.

d.- Carlos Ascéndica Pefia, por el articulo 460 N° 6 del Codigo

de Procedimiento Penal, fundada en que las veces que declaro faltd a



la verdad, la que es consecuencia de animadversion que siente
respecto de su representado.

La circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestran la
enemistad que al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los
cuales, en todo caso, seran analizados al resolver el fondo del asunto,
de modo que se rechazara la tacha.

e.- Francisco Fuentes Fuentes, por el articulo 460 N° 6 del
Codigo de Procedimiento Penal, fundada en que las veces que
declaro faltdé a la verdad, la que es consecuencia de animadversion
gue siente respecto de su representado.

La circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestran la
enemistad que al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los
cuales, en todo caso seran analizados al resolver el fondo del asunto,
de modo que se rechazara la tacha.

f.- Emerson Zamorano Tranamil, por el articulo 460 N° 6 del
Caodigo de Procedimiento Penal fundada en que las veces que declaré
faltd a la verdad, la que es consecuencia de animadversion que siente
respecto de su representado.

La circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestran la
enemistad que al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los
cuales, en todo caso seran analizados al resolver el fondo del asunto,
de modo que se rechazara la tacha.

g.- Marcos Sanchez Cruz, por el articulo 460 N° 6 del Codigo
de Procedimiento Penal fundada en que las veces que declaré falté a
la verdad, la que es consecuencia de animadversion gque siente
respecto de su representado.

La circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestran la
enemistad que al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los
cuales, en todo caso seran analizados al resolver el fondo del asunto,
de modo que se rechazara la tacha.

h.- Rodrigo Alarcon Espinoza, por el articulo 460 N° 6 del

Caodigo de Procedimiento Penal, fundada en que las veces que declaré



faltd a la verdad, la que es consecuencia de animadversion que siente
respecto de su representado.

La circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestran la
enemistad que al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los
cuales, en todo caso seran analizados al resolver el fondo del asunto,
de modo que se rechazara la tacha.

I.- Gonzalo Arriagada Mella, por el articulo 460 Nos. 2 y 6 del
Caodigo de Procedimiento Penal, fundada en que las veces que declaré
faltd a la verdad, la que es consecuencia de animadversion que siente
respecto de su representado, ostentando, ademas, la calidad de
procesado por crimen o simple delito.

Respecto de la primera causal, cabe sefialar que se hara lugar
a la tacha opuesta, porque en el proceso consta que el deponente
tachado se encuentra sometido a proceso como autor de un delito de
robo con intimidacion en la causa Rol N° 1240-03 del 14° Juzgado del
Crimen de esta ciudad, segun Extracto de Filiacion y Antecedentes de
fojas 7.097, no obstante lo cual el sentenciador podra dar a los dichos
del testigo, conforme lo consagra el articulo 464 del Codigo de
Procedimiento Penal, el caracter de una presuncion judicial.

En relacion a la segunda, cabe sefialar que la circunstancia que
basa la tacha opuesta no demuestra la enemistad que al deponente se
le atribuye respecto de sus dichos, los cuales, en todo caso seran
analizados al resolver el fondo del asunto, de modo que se rechazara
la tacha.

J.- José Arellano Basaure, por el articulo 460 N° 8 del Codigo de
Procedimiento Penal, fundada en que ostenta la calidad de
guerellante, deduciendo demanda civil.

Procede acoger la causal de tacha opuesta por carecer, a juicio
de este sentenciador, de la imparcialidad necesaria por tener en el
proceso un interés directo o indirecto. El interés, en este caso, aparece
del propio proceso, en cuanto el tachado es querellante y demandante
civil no siéndole indiferente el resultado del pleito, sin perjuicio de

otorgar a sus dichos el valor de presuncién judicial en los términos del



inciso segundo del articulo 464 del cuerpo de leyes referido, conforme
lo autoriza expresamente la referida norma y la contemplada en el
articulo 497 del mismo cuerpo legal.

k.- Alexis Silva Pino por el articulo 460 Nos. 2 y 6 del Cdodigo de
Procedimiento Penal fundada en que las veces que declar6 falto a la
verdad, la que es consecuencia de animadversion que siente respecto
de su representado, ostentando, ademas, la calidad de procesado por
crimen o simple delito.

Que, respecto de la primera causal, cabe sefalar que se hara
lugar a la tacha opuesta, porque en el proceso consta que el
deponente tachado se encuentra sometido a proceso como autor de
un delito de robo con intimidacion en la causa Rol N° 366-03 del 36°
Juzgado del Crimen de esta ciudad, segun Extracto de Filiacion y
Antecedentes de fojas 7.096, no obstante lo cual el sentenciador podra
dar a los dichos del testigo, conforme lo consagra el articulo 464 del
Caddigo de Procedimiento Penal, el caracter de una presuncion judicial.

En relacion a la segunda causal, cabe sefialar que la
circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestra la enemistad
gue al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los cuales, en
todo caso seran analizados al resolver el fondo del asunto, de modo
gue se rechazard la tacha.

|.- Raul Alarcon Aguilera, por el articulo 460 N° 8 del Cdédigo de
Procedimiento Penal, fundada en que ostenta la calidad de
guerellante, deduciendo demanda civil.

Procede acoger la causal de tacha opuesta por carecer, a juicio
de este sentenciador, de la imparcialidad necesaria por tener en el
proceso un interés directo o indirecto, el cual se desprende del propio
proceso, en cuanto el tachado es querellante y demandante civil no
siéndole indiferente el resultado del pleito, sin perjuicio de otorgar a
sus dichos el valor de presuncion judicial en los términos del inciso
segundo del articulo 464 del cuerpo de leyes referido, conforme lo
autoriza expresamente la referida norma y la contemplada en el

articulo 497 del mismo cuerpo legal.



m.- Daniel Rocco Yupanqui por el articulo 460 N° 6 del Codigo
de Procedimiento Penal, fundada en que las veces que declaro falté a
la verdad, la que es consecuencia de animadversién gque siente
respecto de su representado.

La circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestran la
enemistad que al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los
cuales, en todo caso seran analizados al resolver el fondo del asunto,
de modo que se rechazara la tacha.

n.- Luciano Oteiza Castro, por el articulo 460 Nos. 2 y 8 del
Codigo de Procedimiento Penal, fundada en que las veces que declar6
faltd a la verdad, la que es consecuencia de animadversion que siente
respecto de su representado, ostentando, ademas, la calidad de
procesado por crimen o simple delito.

Que, respecto de la primera causal, cabe sefalar que se hara
lugar a la tacha opuesta, por cuanto consta en el proceso que el
deponente tachado se encuentra condenado como autor de un delito
de tréafico ilicito de estupefacientes y sustancias psicotropicas en la
causa Rol N° 8.414-98 del Cuarto Juzgado de Letras de Talca, segun
Extracto de Filiacion y Antecedentes de fojas 7.110, no obstante lo
cual el sentenciador podra dar a los dichos del testigo, conforme lo
consagra el articulo 464 del Cddigo de Procedimiento Penal, el
caracter de una presuncion judicial.

Se desestimara la segunda causal, por cuanto de los hechos
fundantes de la misma no se colige interés directo o indirecto en el
resultado del proceso.

A.- Nibaldo Millar Mufioz, por el articulo 460 N° 8 del Cdédigo de
Procedimiento Penal, fundada en que ostenta la calidad de
querellante, deduciendo demanda civil.

Procede acoger la causal de tacha opuesta por carecer, a juicio
de este sentenciador, de imparcialidad necesaria por tener en el
proceso un interés directo o indirecto, el cual se desprende del propio
proceso, en cuanto el tachado es querellante y demandante civil no

siéndole indiferente el resultado del pleito, sin perjuicio de otorgar a



sus dichos el valor de presuncion judicial en los términos del inciso
segundo del articulo 464 del cuerpo de leyes referido, conforme lo
autoriza expresamente la referida norma y la contemplada en el
articulo 497 del mismo cuerpo legal.

0.- Daniel Ramirez Jara por el articulo 460 N° 6 del Cddigo de
Procedimiento Penal, fundada en que las veces que declaré falté a la
verdad, la que es consecuencia de animadversion que siente respecto
de su representado.

La circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestran la
enemistad que al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los
cuales, en todo caso seran analizados al resolver el fondo del asunto,
de modo que se rechazara la tacha.

p.- Claudio Palma Tolosa por el articulo 460 N° 6 del Cdédigo de
Procedimiento Penal, fundada en que las veces que declaré falté a la
verdad, la que es consecuencia de animadversion que siente respecto
de su representado.

La circunstancia que basa la tacha opuesta no demuestran la
enemistad que al deponente se le atribuye respecto de sus dichos, los
cuales, en todo caso seran analizados al resolver el fondo del asunto,
de modo que se rechazara la tacha.

2°.- Que, en el escrito la contestacién de la acusaciéon de fojas
21.733, don Juan Manuel Alvarez Alvarez, en representacion de
Patricio Allende Varas, deduce tacha en contra del denunciante
Gonzalo Arriagada Mella por su declaracion de fojas 3.639 de autos.
La tacha la funda en las causales previstas en el articulo 460 N° 8, 11
y 13 del Cdédigo de Procedimiento Penal, por cuanto de sus propios
dichos se concluye que los hechos sobre los cuales declara le afectan
directamente y porque tiene interés en el juicio, careciendo de la
imparcialidad que se exige legalmente. Ademas, €l es autor material
de los delitos que se investigan en la causa, por lo que le afectan
directamente los hechos a los que se refiere. También se tacha al
denunciante indicado puesto que no es efectivo lo que sefiala respecto

a su defendido, quien nunca ha constatado algun acto, conducta o



hecho que signifique que don Patricio Allende Varas buscara nifios
para que se prostituyesen, nunca ha percibido los hechos sobre los
gue declara. Se acreditan y prueban tales causales de tacha con las
propias declaraciones de Gonzalo Arriagada Mella a fojas 3.639 de
autos y con el mérito de las declaraciones judiciales de don José
Alegria, Cristian Boza y Francisco Fuentes que desmienten
completamente lo indicado por dicho denunciante.

Que, como puede apreciarse, no se ha dado cumplimiento a lo
que dispone el articulo 493 inciso 2° del Cédigo de Procedimiento
Penal en cuanto prescribe que no se admitiran las tachas alegadas
cuando no se indicare circunstanciadamente la inhabilidad que le
afecta a los testigos y los medios de prueba con que se pretende
acreditarlas, pues no se sefialé los medios de prueba con que se
pretendera acreditar las tachas, razon por la cual las inhabilidades
invocadas no pueden prosperar, de modo que seran rechazadas.

3°.- Que, en la contestacion de la acusacion de fojas 21.685,
don Antonio Garafulic Caviedes por el encausado don Exequiel
Martinez Diaz deduce tacha en contra de los testigos Cristian Boza
Benavides, José Alegria Méndez, Francisco Fuentes Fuentes,
Emerson Zamorano Tranamil, Alexis Silva Pino, Marcos Sanchez
Cruz, Gonzalo Arriagada Mella y Javier Leon Silva, quienes declararon
en autos, por tratarse de los denunciantes a quienes le afectan las
circunstancias de inhabilidades contenidas en el articulo 460 N° 11 y
ademas por poseer interés directo e inmediato con los resultados del
juicio lo que configura ademas la circunstancia del articulo 460 N° 8
del Codigo de Procedimiento Penal, también lo afectan las causales
establecidas en el N° 1, al ser menor de 16 afos; y respecto del
encausado Alegria Méndez le afecta la circunstancia del articulo 460
N° 2 del Codigo de Procedimiento Penal. Todas las circunstancias se
demuestran en virtud de sus propias declaraciones y antecedentes
probatorios contenidos en estos autos.

Que, como puede apreciarse, no se ha dado cumplimiento a lo

que dispone el articulo 493 inciso 2° del Cédigo de Procedimiento



Penal, en cuanto prescribe que no se admitiran las tachas alegadas
cuando no se indicare circunstanciadamente la inhabilidad que le
afecta a los testigos y los medios de prueba con que se pretende
acreditarlas, pues no se sefaldé los medios de prueba con que se
pretendera acreditar las tachas razén por la cual las inhabilidades
invocadas no pueden prosperar, de modo que seran rechazadas.

4°.- Que, en el escrito de contestacion a la acusacion de fojas
21.577, don Cristian Parada Bustamante por el acusado don Walter
Figueroa Vasquez deduce tacha en contra de los siguientes testigos:

a.- Alexis Silva Pino. La tacha del articulo 460 N° 2 y 4 del
Cddigo de Procedimiento Penal, esto es,’haber sido procesado por
delito sin que haya producido el ilicito en el establecimiento donde se
encuentra recluido y por tener conocidamente malas costumbres y
ocupacion deshonesta”.

Que, respecto de la primera causal, cabe sefalar que se hara
lugar a la tacha opuesta, porque en el proceso consta que el
deponente tachado se encuentra sometido a proceso como autor de un
delito de robo con intimidacion en la causa Rol N° 366-03 del 36°
Juzgado del Crimen de esta ciudad, segun Extracto de Filiacion y
Antecedentes de fojas 7.096, no obstante lo cual el sentenciador podra
dar a los dichos del testigo, conforme lo consagra el articulo 464 del
Caodigo de Procedimiento Penal, el caracter de una presuncion judicial,
segun lo autoriza expresamente la referida norma y la contemplada en
el articulo 497 del mismo cuerpo legal.

Que, referente a la segunda causal, no se desprenden
antecedentes suficientes para estimar que las conductas del testigo
tachado encuadren dentro de los presupuestos que se exigen en el
namero invocado, motivo por el cual procede rechazar la tacha
sustentada en el N° 4 del articulo 460 del Cédigo de Procedimiento
Penal.

b.- En contra de Gonzalo Arriagada Mella, se deduce la tacha
del articulo 460 N° 2 y 4 del Cadigo de Procedimiento Penal, esto es,

“por haber sido procesado por delito sin que haya producido el ilicito en



el establecimiento donde se encuentra recluido y por tener
conocidamente malas costumbres y ocupacion deshonesta”.

Respecto de la primera causal, cabe sefialar que se hara lugar
a la tacha opuesta, porque en el proceso consta que el deponente
tachado se encuentra sometido a proceso como autor de un delito de
robo con intimidacion en la causa Rol N° 1.240-03 del 14° Juzgado del
Crimen de esta ciudad, segun Extracto de Filiacion y Antecedentes de
fojas 7.097, no obstante lo cual el sentenciador podra dar a los dichos
del testigo, conforme lo consagra el articulo 464 del Cddigo de
Procedimiento Penal, el caracter de una presuncion judicial, segun lo
autoriza expresamente la referida norma y la contemplada en el
articulo 497 del mismo cuerpo legal.

Que, referente a la segunda causal, no se desprenden
antecedentes suficientes para estimar que las conductas del testigo
tachado encuadren dentro de los presupuestos que se exigen en el
namero invocado, motivo por el cual procede rechazar la tacha
sustentada en el N° 4 del articulo 460 del Cddigo de Procedimiento
Penal.

c.- En contra de Patricio Allende Varas se deduce la tacha del
articulo 460 N° 2 y 4 del Cdodigo de Procedimiento Penal, esto es, “por
haber sido procesado por delito sin que haya producido el ilicito en el
establecimiento donde se encuentra recluido y por tener
conocidamente malas costumbres y ocupacién deshonesta.”

Respecto de la primera causal, cabe sefialar que se hara lugar
a la tacha opuesta, porque del proceso consta que el deponente
tachado se encuentra sometido a proceso y acusado como autor del
delito de facilitacion a la prostitucion, segun se acredita con el mérito
de autos y acusacion de fojas 20.550, no obstante lo cual el
sentenciador podra dar a los dichos del testigo, conforme lo consagra
el articulo 464 del Codigo de Procedimiento Penal, el caracter de una
presuncion judicial, segun lo autoriza expresamente la referida norma

y la contemplada en el articulo 497 del mismo cuerpo legal.



Asimismo, también se acogera la tacha fundada en el N° 4 del
460 del Cddigo de Procedimiento Penal, toda vez que, del mérito de
los antecedentes del proceso se acredita que la conducta del testigo
tachado configura las hipétesis que en él se contempla, de modo que
se acogera la tacha, no obstante lo cual el sentenciador podra dar a
los dichos del testigo, conforme lo consagra el articulo 464 del Cdédigo
de Procedimiento Penal, el caracter de una presuncion judicial, segun
lo autoriza expresamente la referida norma y la contemplada en el
articulo 497 del mismo cuerpo legal.

5°.- Que, en la contestacion rolante a fojas 21.621, el abogado
Gabriel Ruiz Gallardo en representaciéon de Wilfredo Villarroel Arana,
deduce tacha en contra de Alexis Marcelo Silva Pino y Gonzalo
Arriagada Mella, ya que ambos incurren en una de las inhabilidades
gue sefala el N° 2 del articulo 460 del Cddigo de Procedimiento Penal,
esto es, el haber sido procesado por crimen o simple delito.

Que, se dard lugar a las inhabilidades, por cuanto respecto del
primero consta en el proceso que se encuentra sometido a proceso
como autor de un delito de robo con intimidacion en la causa Rol N°
366-03 del 36° Juzgado del Crimen de esta ciudad, segun Extracto de
Filiacion y Antecedentes de fojas 7.096 y, referente al segundo, se
encuentra sometido a proceso como autor de un delito de robo con
intimidacion en la causa Rol N° 1.240-03 del 14° Juzgado del Crimen
de esta ciudad, segun Extracto de Filiacion y Antecedentes de fojas
7..097, no obstante lo cual el sentenciador podra darle a los dichos de
los testigos tachados, conforme lo consagra el articulo 464 del Cédigo
de Procedimiento Penal, el caracter de una presuncion judicial, segun
lo autoriza expresamente la referida norma y la contemplada en el
articulo 497 del mismo cuerpo legal.

Il.- EN CUANTO A LA OBJECION DE DOCUMENTOS:

6°.- Que en el sexto otrosi de la contestacion de la acusacion
rolante a fojas 21.685, don Antonio Garafulic Caviedes por el
encausado don Exequiel Martinez Diaz, objeta los informes del
Instituto Médico Legal de fojas 5.337, 6.763, 8.024,8.060, 9.219,9.650



y 20.346, por ser incompletos y manifiestamente faltos de integridad,
por cuanto arrojan conclusiones que fueron elaboradas en base a los
dichos de la parte querellante y denunciantes y en lo demas resulta
incompleta y no contiene consideraciones técnicas que permitan
establecer de manera alguna la existencia del delito ni la participacion
punible de su defendido.

7°.- Que, se rechazara la objecion planteada por ser
absolutamente improcedentes los fundamentos en que se basa por
cuanto se cuestionan las opiniones que se en ellos se contienen.

ll.- EN CUANTO A LA ACCION PENAL:

8°.- Que, se han formulado cargos en contra de los procesados

que se individualizan por los delitos que en cada caso se indican en la
acusacion de fojas 20.550, complementada con la rolante a fojas
20.618:

1.- CLAUDIO SPINIAK VILENSKY:

a) Estupro, contemplado en el articulo 363 N° 3 del Cadigo
Penal, cometido en perjuicio de José Antonio Alegria Méndez, Carlos
Ascéndica, Francisco Javier Fuentes Fuentes y Nibaldo Villar Muiioz;

b) Violacién por via anal, previsto en el actual articulo 361 inciso
segundo N° 1 del Codigo Penal, que sancionaba el referido cuerpo de
leyes en el N° 1 del inciso segundo del articulo 365, cometido en
perjuicio de José Arellano Basaure;

c) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacion
con el articulo 363 N° 3 del Cddigo Penal cometido en perjuicio de
Cristian Boza Benavides, Miguel Villagra Muiioz, José Antonio Alegria
Méndez, Francisco Javier Fuentes Fuentes, Emerson Zamorano
Tramanil, Alexis Silva Pino, Marcos Sanchez Cruz, Gonzalo Arriagada
Mella, Exequiel Martinez Diaz, Rodrigo Alarcon Espinoza, Raul
Alarcén Aguilera, Daniel Francisco Rocco Yupanqui, José Arellano
Basaure, Luciano Oteiza Castro, Javier Leon Silva, Julio Lopez Silva,
Nibaldo Villar Mufioz, Daniel Ramirez Jara, Claudio Palma Tolosa y

Miguel Carvajal Suarez.



d) Facilitacion a la prostitucién establecido en el articulo 367
del Codigo Penal, cometido en perjuicio de Cristian Boza Benavides,
Miguel Villagra Mufioz, José Antonio Alegria Méndez, Francisco Javier
Fuentes Fuentes, Emerson Zamorano Tranamil, Alexis Silva Pino,
Marcos Sanchez Cruz, Gonzalo Arriagada Mella, Exequiel Martinez
Diaz, Rodrigo Alarcon Espinoza, Raul Alarcon Aguilera, Daniel
Francisco Rocco Yupanqui, José Arellano Basaure, Luciano Oteiza
Castro, Javier Ledn Silva, Julio Lépez Silva, Nibaldo Villar Mufioz y
Miguel Carvajal Suérez,

e) Produccion de material pornografico sancionado en el
articulo 366 quater, incisos segundo y tercero (vigente a la época de
los hechos) del Cédigo Penal, conforme al texto vigente fijado en el
inciso primero del articulo 30 de la Ley 19.846.

f) Asociacion ilicita, previsto y sancionado en el inciso primero
del articulo 293 del Codigo Penal.

2) MIGUEL QUIROGA ARRIAZA:

a) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacion
con el articulo 363 N° 3, ambos del Codigo Penal, cometido en
perjuicio de Cristian Boza Benavides, Miguel Villagra Mufioz, José
Alegria Méndez, Carlos Ascéndica Pefia, Emerson Zamorano
Tranamil, Alexis Silva Pino, Marcos Sanchez Cruz y Javier Leon Silva.

b) Facilitacion a la prostitucion, establecido en el articulo 367
del Codigo Penal, cometido en perjuicio de Cristian Boza Benavides,
Miguel Villagra Mufioz, José Alegria Méndez, Carlos Ascéndica Pefa,
Emerson Zamorano Tranamil, Alexis Silva Pino, Marcos Sanchez Cruz
y Javier Leon Silva.

c) Asociacion ilicita, previsto y sancionado en el inciso primero
del articulo 293 del Codigo Penal.

d) Produccion de material pornografico sancionado en el
articulo 366 quater, incisos segundo y tercero (vigente a la época de
los hechos) del Cddigo Penal, conforme al texto vigente fijado en el

inciso primero del articulo 30 de la Ley 19.846.



3) MILTON RODRIGUEZ BASTIAS:

a) Estupro, contemplado en el articulo 363 niamero 3 del Codigo
Penal, en perjuicio de José Alegria Méndez.

b) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacion
con el articulo 363 N° 3, ambos del Codigo Penal en perjuicio de
Luciano Oteiza Castro.

c) Facilitacion a la prostitucion, establecido en el articulo 367
del Cdédigo Penal, en perjuicio de Walter Figueroa Vasquez y José
Alegria Méndez.

d) Asociacion ilicita, previsto y sancionado en el inciso primero
del articulo 293 del Cddigo Penal.

4) EXEQUIEL MARTINEZ DIAZ:

a) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacién
con el articulo 363 N° 3, ambos del Codigo Penal, cometidos en
perjuicio de Cristian Boza Benavides, José Alegria Méndez, Francisco
Javier Fuentes Fuentes, Emerson Zamorano Tranamil, Alexis Silva
Pino, Marcos Sanchez Cruz, Gonzalo Arriagada Mella y Javier Leon
Silva.

b) Facilitacion a la prostitucion, establecido en el articulo 367
del Cédigo Penal, cometidos en perjuicio de Cristian Boza Benavides,
José Alegria Méndez, Francisco Javier Fuentes Fuentes, Emerson
Zamorano Tramanil, Alexis Silva Pino, Marcos Sanchez Cruz, Gonzalo
Arriagada Mella y Javier Leon Silva .

c) Asociacion ilicita, previsto y sancionado en el articulo 294 del
Caodigo Penal.

5) PABLO ABAZOLO LETELIER:

a) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacion
con el articulo 363 N° 3, ambos del Codigo Penal, cometido en
perjuicio de Luciano Oteiza Castro.

b) Facilitacion a la prostitucion, establecido en el articulo 367
del Codigo Penal, cometido en perjuicio de Luciano Oteiza Castro.

c) Produccion de material pornografico, sancionado en el

articulo 366 quater incisos segundo y tercero (vigente a la época de



los hechos) del Cadigo Penal, conforme al texto vigente fijado en el
inciso primero del articulo 30 de la Ley 19.846.

d) Asociacion ilicita, previsto y sancionado en el articulo 294 del
Caodigo Penal.

6) JOSE ALEGRIA MENDEZ:

a) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacion
con el articulo 363 N°3, ambos del Codigo Penal, cometido en
perjuicio de Cristian Boza Benavides y Miguel Villagra Muioz.

b) Facilitacion a la prostitucion, establecido en el articulo 367
del Cbdigo Penal, cometido en perjuicio de Cristian Boza Benavides y
Miguel Villagra Muioz.

7) JULIO LOPEZ ROJAS:

a) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacién
con el articulo 363 N° 3, ambos del Codigo Penal en perjuicio de
Carlos Alberto Ascéndica Pefia, Raul Alarcon Aguilera, Salvador Mura
Urzla y Luciano Oteiza Castro;

b) Facilitacion a la prostitucion, establecido en el articulo 367
del Cédigo Penal, cometidos en perjuicio de Carlos Alberto Ascéndica
Pefia, Raul Alarcon Aguilera, Salvador Mura Urzua y Luciano Oteiza
Castro;

c) Producciéon de material pornografico, sancionado en el
articulo 366 quater incisos segundo y tercero (vigente a la época de
los hechos) del Cédigo Penal, conforme al texto vigente fijado en el
inciso primero del articulo 30 de la Ley 19.846; y

d) Asociacion ilicita, previsto y sancionado en el articulo 294 del
Caodigo Penal.

8) HECTOR TORRES ALBORNOZ:

a) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacion
con el articulo 363 N° 3, ambos del Codigo Penal en perjuicio de

Carlos Ascéndica Pefia y Miguel Osvaldo Villagra Muiioz.



b) Promover o facilitar la prostitucion de menores, previsto en el
articulo 367 del Codigo Penal, cometido en perjuicio de Carlos
Ascéndica Pefia y Miguel Osvaldo Villagra Mufioz.

c) Asociacion ilicita, previsto y sancionado en el articulo 294 del
Codigo Penal.

9) LAURA QUIJADA ARANIS:

a) Abuso sexual, previsto e el articulo 366 N°2, en relacion con
el articulo 363 N°3 ambos del Cddigo Penal, cometido en perjuicio de
Miguel Osvaldo Villagra Mufioz.

b) Promover la prostitucion de menores, previsto en el articulo
367 del Codigo Penal, cometido en perjuicio de Miguel Osvaldo
Villagra Mufioz.

10) MIGUEL CARVAJAL SUAREZ:

a) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacion
con el articulo 363 N° 3, ambos del Codigo Penal, cometido en
perjuicio de Daniel Francisco Rocco Yupanqui y David Anibal Carrillo
Becerra.

b) Facilitacion a la prostitucion, establecido en el articulo 367
del Codigo Penal, cometido en perjuicio de Daniel Francisco Rocco
Yupanqui y David Anibal Carrillo Becerra.

11) ALEJANDRO ESPINOZA NAVARRETE

a) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacion
con el articulo 363 N° 3, ambos del Codigo Penal, cometido en
perjuicio de Raul Alarcon Aguilera y Miguel Villagra Mufioz.

b) Facilitacion a la prostitucion, establecido en el articulo 367
del Codigo Penal, cometido en perjuicio de Raul Alarcén Aguilera y
Miguel Villagra Muioz.

12) PATRICIO ALLENDE VARAS:

a) Facilitacion a la prostituciéon, establecido en el articulo 367
del Cédigo Penal cometido en perjuicio de Cristian Boza Benavides,
Joseé Alegria Méndez y Francisco Javier Fuentes Fuentes.

13) WALTER FIGUEROA VASQUEZ:



a) Facilitacion a la prostituciéon, establecido en el articulo 367
del Codigo Penal, cometido en perjuicio de Alexis Silva Pino y Gonzalo
Arriagada Mella.

14) WILFREDO VILLARROEL ARANA:

a) Abuso sexual, previsto en el articulo 366 N° 2, en relacion
con el articulo 363 N° 3, ambos del Codigo Penal en perjuicio de
Alexis Silva Pino, Gonzalo Arriagada Mella, Luciano Oteiza Castro,
Jorge Ponce Carretén y Rodrigo Alarcon Espinoza;

b) Facilitacion a la prostitucion, establecido en el articulo 367
del Cddigo Penal, cometido en perjuicio de Alexis Silva Pino, Gonzalo
Arriagada Mella, Luciano Oteiza Castro, Jorge Ponce Carreton y
Rodrigo Alarcon Espinoza;

c) Asociacion ilicita, previsto y sancionado en el articulo 294 del
Caodigo Penal.

9°.- Que en relacion con los cargos materia de la acusacion y
su complemento, se han reunido en este proceso los siguientes
medios de prueba, siendo todos ellos elementos comunes a todos los
ilicitos por los cuales se formulo cargos:

a).- Declaraciones de Miguel Osvaldo Villagra Muiioz, quien a
fojas 52, expresa que concurrio llevado por un tal “José” a un
departamento del Peter, quien tenia alrededor de 25 afios, ubicado en
Diagonal Paraguay, quien a su vez le dijo que le pagaria $15.000 sélo
por bailar, dirigiendose a un departamento en ElI Golf, en donde
conocié a Spiniak, sin mantener relaciones sexuales. Luego, en una
segunda oportunidad, asegura que Peter le dijo que le iba a pagar
$15.000, dirigiendose al El Golf, donde estaba Claudio, un “cabro
chico” de unos 15 afos, dos prostitutas, una llamada Karen y un tal
Alan, para dirigirse luego a La Cumbre. Afirma que estaban todos en
calzoncillos; durante todo el dia se tomo alcohol y droga, cocaina y
marihuana y el “cabro chico” estaba drogado; en la noche, Claudio lo
empezO a acariciar, pero se corrio; después se desnudaron todos y
éste y Alan se fueron a una pieza con las prostitutas y en eso el “cabro

chico” se arrancé saltando una reja; asevera que a la casa del Claudio



han ido varios menores y cuando llegaba su hija, los mandaba a los
closet. Luego, a fojas 244 depone que en el afio 2001, fue a la casa de
Spiniak, cuando tenia 15 afios de edad, afirmando que José Alegria
penetré analmente a aquél, el cual a él le practic6 sexo oral y al
retirarse le pago el Alan $20.000. A fojas 952, relata situaciones que
dicen relacién con la actuacion del cabo Madrigal y sus abogadas,
acaecidas los dias 30 de septiembre, 11 y 15 de octubre de 2003.
Seguidamente, a fojas 1.900, declara que el dia 4 de febrero del 2002
alrededor de las 14:00 hrs. lo llamo Peter, quien lo citdo a su casa en
forma urgente y cuando llegé al departamento ubicado en Diagonal
Paraguay con Portugal, le dijo que Laura Quijada lo llevaria al
departamento del Claudio porque lo necesitaba urgente; tomaron un
taxi y se dirigieron al departamento ubicado cerca del Hotel Hyatt; en
el lugar encontro a Claudio junto a Alan, Miguel Quiroga, Cristian Boza
y dos prostitutas, una de las cuales se llamaba Karen; le dijeron que
estaban carreteando desde el dia anterior. Posteriormente, se
subieron al auto de Claudio y se fueron a la casa de calle La Cumbre,
lugar donde se percatdo que Cristian Boza andaba muy drogado y
como urgido, lo Unico que queria era irse, y se paseaba por el patio;
asevera que Claudio tratdo de bajarle los pantalones, pegandole un
codazo por lo que desistio y se fue a otra pieza con el Alan y una
prostituta donde tuvieron relaciones sexuales; luego de unas horas
Claudio llam6 a un taxi para que los llevaran a sus casas y justo
cuando llego el auto aparecio un furgon de Paz Ciudadana en el que
se encontraba Cristian Boza, éste se bajo y se unio a ellos y cuando
se iban a retirar aparecid6 un vehiculo de Carabineros quienes
procedieron a registrar a todos y se entrevistaron con Claudio
tratando de ingresar a la casa, lo que fue impedido por Alan;
posteriormente llegdé otro auto de Carabineros del que descendié un
funcionario que se entrevisto directamente con Claudio, haciendo éste
una llamada por su teléfono celular y luego se lo pas6é a un
Carabinero, a quien le escucho decir "entendido y a la orden",

retirandose del lugar. Agrega, que cuando ocurrieron estos hechos



tenia 16 afios de edad; que participd en dos carretes con Claudio
Spiniak, pero nunca tuvo sexo con él. En relacion a cdmo conocio a
Claudio Spiniak dice que a los 16 afios frecuentaba la Plaza de Armas,
en ese lugar conocio a Exequiel Martinez apodado "Goku" quien se le
acerco un dia que estaba conversando con José Alegria, quien los
invitd a una fiesta diciendo que les pagaban $15.000 por asistir; luego,
los tres tomaron un taxi y llegaron a la casa de Peter quien se
entrevistd con Goku y luego los llevaron al departamento de Claudio,
lugar donde Alan y una prostituta quienes les dijeron que se
desvistieran, posteriormente se drogaron y luego de un rato Spiniak se
fue a la cama y José lo empujé encima de él, por lo que este sujeto
tratd de succionarle el pene, pero apenas lo puso en su boca se retird
y se fue al bafio a lavarse; manifiesta que le pagaron $15.000 a cada
uno, a pesar de que él no hizo nada. Dice que la segunda vez fue el 4
de Febrero del 2003, aseverando que no tuvo sexo con nadie, ya que
cuando Spiniak intenté bajarle los pantalones le peg6 un codazo y lo
rechazo. Luego, a fojas 3.598, espeta que el afio 2000 comenzo a
frecuentar la Plaza de Armas, donde es contactado por Goku y José
Alegria, quien le presenta a Exequiel Martinez, y ambos lo invitaron a
una fiesta. Primero pasaron a un departamento de Héctor Torres, para
luego concurrir a un departamento de El Golf, cerca del Hotel Hyatt.
Ahi conoce a Miguel Quiroga y a Spiniak. Dice que éste le pregunto su
edad y le dijo que tenia 15 afios; el carrete termind porque llegaron al
departamento los hijos de Spiniak. En una segunda ocasion, Héctor
Torres lo llevé a su departamento en Diagonal Paraguay, y luego
Laura Quijada lo traslada donde Spiniak, lugar donde iban saliendo en
su auto, donde iba también Cristian Boza, dos prostitutas, y Miguel
Quiroga. Llegan a una casa donde cerca de las 11 de la noche Boza
se escapa saltando la reja; Quiroga lo obliga a mantener relaciones
sexuales con Spiniak, no ve que él le haga nada a Boza. Dice que se
retiraron como a las 11:30 horas cuando llego un radio taxi y después
Carabineros. A fojas 4.677, explica que llegd a las fiestas de Spiniak

por intermedio de Exequiel Martinez apodado Goku, quien lo traslada



al domicilio del Peter, ubicandolo en la Plaza de Armas, concurriendo
al Departamento del Golf; dice que el Claudio o el Alan (Miguel
Quiroga) llamaban al Peter y éste a su vez a Exequiel para ubicarlo en
la Plaza de Armas. A fojas 5.647 declara que en el afio 2002, comenzé
a ir a la Plaza de Armas en tiempo de vacaciones, en los juegos Diana
conocio a José Alegria Méndez, quien le hablé de unas fiestas, le
presentd a Goku, quienes sabian que él se dedicaba al comercio
sexual. Concurrieron los tres a un departamento ubicado en Portugal
con Diagonal Paraguay, cuyo duefio era el Peter, lugar donde se
encontraba junto a su mujer Laura e hijos. Peter les dijo que esperaran
para ir a una fiesta de un viejo, que les pagaria y daria copete y
drogas. Cuando llegaron, Claudio les dijo que se sacaran la ropa y se
pusieran comodos; asevera que Alan le pagd en efectivo $15.000 a
cada uno. Luego, relata nuevamente lo ocurrido el 4 de febrero del afio
ante pasado. Por ultimo, a fojas 6.444 declara en los términos antes
expuestos. En el plenario de fojas 22.429, ratifica sus dichos.

b).- Declaracion de Cristian Jonathan Boza Benavides, quien a
fojas 55, dice que en febrero del afio 2002, se encontraba en Plaza de
Armas, donde llegd José Alegria para invitarlo a limpiar un jardin y una
piscina, trabajo por el cual le pagarian bien; luego se dirigieron al
sector de Vitacura en un Edificio de El Golf, dando al Conserje su
nombre y edad, lugar donde conocié a Claudio Spiniak, quien estaba
acompafnado de tres mujeres y un hombre, todos de entre 18 a 20
afios; habia un menor de nombre Miguel; José le dijo a Claudio que
era €l quien iba a efectuar la limpieza; luego se dirigieron a una casa
vacia y en el trayecto asevera que Spiniak les pasé a todos unos
condones y le dijo “no sabes en lo que te estas metiendo”; asevera
que ingirieron una gran cantidad de alcohol, fumaron marihuana y
consumieron cocaina; asegura que Claudio lo acoso y le decia que se
sacara la ropa para ver “de que porte lo tenia” y le decia “te quiero
puro comer” y “déjame tocartelo”, negandose a ello y se asusto por lo
gue corrio hacia el portdon de la entrada, saltando a la calle; luego fue

retenido por guardias del lugar y entregado al inspector de Paz



Ciudadana, exponiendo que lo querian violar; después llegd
Carabineros y al ver que habia otro menor que era Miguel lo subieron
a una camioneta; luego llegd otro Carabinero y Claudio llamé a un
superior de Carabineros por celular, pasandoselo a uno de los
funcionarios, quien después de conversar, los hizo bajar del movil
diciendo que no pasaba nada y en ese momento Claudio a él le paso
$10.000. No hizo ningun trabajo; no lo filmaron y tampoco le mostraron
peliculas pornos. Luego, a fojas 181 asegura que cuando tenia 13
afos, al parecer en el afio 2001, concurrio al departamento de Claudio
Spiniak, éste le toco su pene y se lo “chupd” (sexo oral), mientras José
Alegria penetraba analmente a Spiniak; después se fue al gimnasio,
donde tuvo relaciones con una mujer mayor que se llamaba Karen; en
dicho lugar habia droga y alcohol. A fojas 433, afilade que Exequiel
Martinez Diaz lo llevé a la casa de Claudio Spiniak, el cual jamas le
solicitdo su carné de identidad para verificar su edad; la razon por la
gue tuvo que arrancar de la casa de La Cumbre, fue por que lo
guerian violar entre varios e incluso Claudio. A fojas 1.679, declara
gque abandond la escuela a los trece afos, cuando cursaba 5to.
Basico, dedicandose a robar en el centro de Santiago y en la Plaza de
Armas conocio a Patricio Allende, alias “Pa’ callao”, quien le dijo que
nunca se prostituyera, pero en una ocasion conocié a Exequiel
Martinez, apodado Goku y a otro de nombre Joseé, quienes lo invitaron
a una fiesta donde habria mujeres y droga. Primero no queria ir
porque era sabido en la plaza que el Goku llevaba cabros a un viejo
para que se acuesten con el a cambio de $40.000, pero lo
convencieron que habria mujeres, drogas y copete gratis. Se fueron en
taxi a un edificio llamado El Golf, y al entrar a un departamento estaba
Claudio Spiniak; apenas llegaron José se desvistio y le dijo que hiciera
lo mismo, luego todos se desvistieron; posteriormente se acostaron en
la cama José, Claudio y él. Inmediatamente José penetré a Claudio y
éste le succiono el pene. Luego se vistieron y José entré a una pieza
con Claudio donde éste le pas6 un cheque, ignorando su monto.

Fueron al gimnasio, lugar en que €l y Claudio tomaron un sauna, los



dos desnudos pero no pasé nada. Después subieron donde estaba
Exequiel, otro hombre y una mujer que llegd de nombre Karen,
bebiendo vodka y jalando cocaina; Claudio le pregunto si le gustaba la
Karen y me dijo “ponele bueno” por lo que se fueron a una cama y
tuvieron relaciones sexuales mientras Claudio miraba. Al otro dia,
partieron a una casa en Santa Maria de Manquehue y fue en esta
oportunidad cuando Miguel y el Alan le dijeron que le tocaba a él; en la
pieza estaban todos vestidos menos Claudio, quien estaba en
calzoncillos, le pasaron unos condones, mientras Claudio lo miraba sin
hablar, diciendoles que esperaran un ratito y salié corriendo, saltando
la reja hacia la calle y pidi6 ayuda en una casa, después aparecié una
camioneta de Paz Ciudadana a quien le conté lo que le habia pasado
y lo llevaron de vuelta a la casa de Spiniak, llegando Carabineros
hablando éste por teléfono con alguien y un Carabinero que al parecer
hablé con un superior, por lo que se retiraron. Después Claudio pidio
un taxi y se fue con Miguel y dos prostitutas. A fojas 3.605, reitera lo
antes expuesto. A fojas 5.593, nuevamente dice que la Unica vez que
concurrié al domicilio de Claudio Spiniak fue el 4 de febrero, invitado
por José Alegria, ya que Exequiel Martinez le habia pedido que
ubicara a cabros chicos para llevarlos donde Spiniak, que solo haria lo
gue él le dijera y que lo iba a cuidar. Llegaron al gimnasio, estaban
una mujer de nombre Karen, Exequiel, Alan; primero Claudio lo invitd
al sauna; posteriormente le dijeron que aprovechara a la mujer por lo
gue tuvo relaciones sexuales en presencia de Claudio; Exequiel y Alan
habian ido a la piscina, en los momentos que estaba sobre la mujer,
Claudio se subié encima de él. En el plenario a fojas 22.371 ratifica
sus dichos y reitera que a los 13 afios conocié al Patricio a quien le
decia “Pacallao”.

c).- Declaracién de don Eduardo Patricio Tapia Arroyo de fojas
57, quien afirma que trabaja en Gama Service Ltda., agregando que
en febrero del 2002 se encontraba en servicio nocturno, trasladandose
como a las 22:00 a la calle La Cumbre 1175 por cuanto habia sido

informado que una persona habia tratado de saltar una reja hacia la



calle y al llegar a dicho lugar se percaté que habia otro mévil de Gama
a cargo de don Carlos Mufioz Cardenas quien le informa que mantenia
un menor dentro del mévil que aseguraba que lo habian tratado de
violar llegando en ese momento un furgdbn de Carabineros con dos
funcionarios a quienes se les explica los hechos procediendo a llamar
al propietario de la casa quien se encontraba en el antejardin con dos
mujeres adultas y otra persona, viendo solamente que éste le entrego
la suma de $ 10.000 que era para la locomocion.

d).- Declaracion de Monica Carlina Farifia Lorca quien a fojas 1,
expresa que hace 10 afios -1993-2003- trabajo con Claudio Spiniak en
el horario que indica, cumpliendo funciones de aseo, administracion de
la casa, compras. Afirma que aquél comenz6 a consumir drogas desde
hace ocho afios; ademas, habitualmente hacia fiestas en casa,
especialmente en su dormitorio que es apartado del resto de la casa, a
veces con muchachos mas jovenes y mas humildes, los que vio llegar
a la casa. Dice que se enteraba de lo que ocurria en estas fiestas
porque al otro dia, cuando hacia el aseo, encontraba papelillos de
droga botados, botellas, preservativos y ropa interior que no era de
don Claudio. Asevera que Patricio Egafa frecuentaba la casa vy, por lo
gue decia don Claudio, mantenia una enorme deuda con Egafia por
droga, pero nunca vio a éste entregar droga a aquél como tampoco
gue le pasara plata. Luego, espeta que a los jovenes los vio llegar con
Egafna cuando le abria la puerta, pero no los atendia. En algunas
ocasiones partian las fiestas temprano, mientras ella estaba
trabajando, y se hacian en la semana porque los fines de semana
estaban los hijos y gente del gimnasio como las personas que
individualiza. No conocié mas amistades porque no iba mucha gente a
Su casa, solo los que participaban en las fiestas. Afiade que Claudio
Spiniak tenia entre sus pertenencias videos para adultos, ropas de
cuero, mufiequeras con puntas, articulos sexuales como penes y otros
y es enfermo por drogas, estando en tratamiento psiquiatrico. Por
altimo, asegura que sus hermanos le entregaban plata para los gastos

de la casa y personales de don Claudio, pagando los mismos, los



colegios, remedios, pension de alimentos de hijas de aquél y los
sueldos suyos y de Mauricio Duran. A fojas 1.577 afade que en el
tiempo referido, don Claudio arrendaba en Vitacura N° 5600, no
recuerda el departamento, donde vivia con su hijo Rodrigo, después
se cambiaron a Las Nieves donde también vivia su hijo nombrado; en
el aflo 2000 se mudaron a Av. Américo Vespucio N° 958,
departamento 93, Las Condes, lugar donde se fue a vivir también su
hija Dominique y su hijo; por ultimo, en el afio 2002 se fueron a vivir a
La Cumbre N° 1175 Vitacura. Su trabajo consistia en labores de aseo,
pago de cuentas, como luz, agua, arriendo, etc., asi como compras en
el supermercado, y toda la documentaciéon tenia que llevarsela a la
oficiha de los hermanos de Claudio Spiniak; percibia una
remuneracion de $ 460.000 mas las imposiciones. Reitera que de las
fiestas se daba cuenta cuando hacia aseo ya que encontraba
preservativos, vasos, botellas de alcohol, incluso en algunas
oportunidades drogas en envases de plastico, articulos como
mufiequeras con clavos. A veces al servirle desayuno a don Claudio,
éste le pedia dos o tres mas pero no entraba a la pieza, por lo que no
sabia quien estaba ahi, pero en algunas oportunidades se encontraba
Miguel Quiroga Arriaza, ya que pasaba bastante tiempo con don
Claudio pero no sabe que funciones cumplia; dice que antes de este
joven estaba Pablo Abazolo que cumplia las mismas funciones que
“Michel”. Nunca vio menores en todos los domicilios en que estuvo,
pero si mayores de 20 afios y mas, los que pasaban a la piscina que
daba al dormitorio de don Claudio. Luego a fojas 6.755, declara que en
su condicién de asesora del hogar, sabia que a veces don Claudio
invitaba gente que pasaba la noche en los domicilios, pero ella no los
vio ni interactué con ellos. Si sospechaba que habia encuentros
sexuales porque al hacer el aseo encontraba restos de droga y
preservativos usados. Dice que vio en el departamento al Coto, a
Pablo Abazolo, Exequiel Martinez, Laura Quijada, Miguel Quiroga,
Maria Feliciana Ramirez, Patricio Egafia y a Heéctor Torres.

Finalmente, a fojas 20.184, asevera que en la casa de La Cumbre



mientras sucedian algunos de los carretes, estando ella y los hijos de
Spiniak, Rodrigo y Dominique, ellos no ingresaban al dormitorio donde
esto sucedia y ponian los televisores a un alto volumen para no
enterarse de lo que estaba pasando, lo que también ocurrié en Las
Nieves y Américo Vespucio. Por ultimo, dice que cuando hacia aseo
en el dormitorio de Spiniak encontraba restos de excremento,
preservativos, elemento de sadomasoquismo, semen y restos de
drogas.

e).- Declaracion de Ariel Octavio Ojeda Vera quien a fojas 58,
dice que en el mes de febrero del 2002 a las 21:20 hrs,,
aproximadamente, vio a un menor saltando la reja del domicilio
ubicado en Cumbre 1175 y divis6 cuando estaba en calle Vendimia
miraba hacia atrds asustado apareciendo dos muchachos de 22 y 16
afios, mas o menos, quienes después vuelven al interior de la casa;
mas tarde recibié un llamado que le informaban que habian visto una
persona saltar una reja por lo que volvié la calle Vendimia y una vez
gue se acerco al menor, éste le dijo “tio no me pegue”, llegando al
lugar Carlos Muiioz y Seguridad Ciudadana y al interrogar al
muchacho manifiesta que no sabe salir del lugar por lo que lo suben al
movil y regresan al domicilio de donde habia saltado la reja, saliendo
una persona adulta quien expuso que lo conocia y le dijo que
ingresara pero el joven se nego por lo que al preguntarle el supervisor
lo que la habia pasado afirmé el menor que “lo trataron de violar”;
luego llegé Carabineros informandole el duefio de casa que habia
contratado una empresa de aseo por lo que aquél le entregd $10.000.
Luego llegd otra patrulla de carabineros y les pidi6 a todos la
identificacion, registrando al menor encontrandole preservativos al
igual como a las mujeres; a raiz de ello, el duefio de casa comenzo a
llamar por teléfono celular y el Carabinero a cargo habl6é con un Mayor
a quien le explicé la situacion la que anoto en un papel, procediendo a
llamar a otra patrulla, la que llegé y estaba a cargo del Subteniente

Marcelo Subiabre el cual conversé con todos y hace llamada



telefénica, desconociendo con quien habldé, dejando todo el
procedimiento en nada, retirandose el menor en radio taxi.

f).- Declaracién de Julio Cesar Gonzalez Gonzéalez quien a fojas
60 dice que se desempefia como Inspector de Paz Ciudadana de la
Municipalidad de Vitacura; aflade que en el mes de febrero de 2002,
recibié una llamada, via radial, donde le informaban que habia un
menor detras de un matorral, lo que habia sido denunciado por
Fernando Moreno, domiciliado en La Vendimia N° 6728, Santa Maria
de Manquehue; al concurrir al lugar se entrevistaron con el
denunciante y el menor de 13 afos quien al consultarle le dijo que
venia de La Cumbre N° 1175, por lo que se trasladaron a dicha
direccion siendo atendido por un joven de 21 afios quien en forma
prepotente les expuso que efectivamente el menor habia salido de ese
domicilio; posteriormente un guardia de Gama expuso que el menor
habia saltado la reja corriendo asustado y que temia entrar al domicilio
por considerar que algo le podia pasar; se solicitd una patrulla de
Carabineros quienes fiscalizaron el domicilio, encontrando a dos
menores de 16 a 17 afios de nombre Miguel Osvaldo Villagra Mufioz y
a una nifia de 16 afnos de nombre Karen Marisol Cheuque Chandia y
otra nifia de 20 afios que dijo ser del sector de Malloco; luego salio el
duefio de casa quien se individualizd6 como Claudio Spiniak el que
luego de hablar con su abogado, le entregé al menor $10.000 por el
trabajo que habia realizado consistentes en labores de aseo.

g).- Declaracion de Exequiel Israel Martinez Diaz de fojas 104,
273, 396, 733 y 20.186, expresa que conocidé a Claudio Spiniak
cuando tenia 15 afios por intermedio de un sujeto que siempre estaba
en la plaza pero que no recuerda su nombre; relata hechos en
términos generales en cuanto a la participacion en los “carretes” pero
no especifica si el acusado Spiniak realizé un acto de significacion en
su persona; solo refiere que lo acariciaba pero tenia 18 arfos.
Después, asevera que fue “Peter” quien lo llevo en el afio 1996,
afiadiendo que concurrié en varias oportunidades, no especificando

fechas, donde si hubo contacto sexual como penetracion y sexo oral.



En el plenario de fojas 22.424, asevera que fue una persona de
nombre Boris que lo llevé donde Spiniak y le explico lo que tenia que
hacer.

h).- Declaracion de Javier Antonio Ledn Silva quien a fojas 112,
declara que conoce a Claudio Spiniak por cuanto cuando tenia 14
afos, en el afio 2000, una persona apodada “chino” que trabaja en la
Plaza de Armas como proxeneta es decir provee de menores, mujeres
0 gay a los clientes, lo llevé donde Spiniak y su amigo el “Alan”, y otros
hombres mayores de edad. Afirma que aquél le dio whisky y lo mando
a banarse para luego ingresar a una pieza donde habia seis hombres
desnudos, siendo él el unico menor, debiendo hacerle sexo oral a
Spiniak y luego penetrarlo analmente, trabajo por el cual le pagaron
$30.000 con cheque que al parecer era del Banco Santander. Asevera
gue concurrié solo una vez porque era muy cochino, ya que le gustaba
que le echaran “caca” en la boca, lo orinaran y lo escupieran en la
boca. Afirma que es gay porque tuvo unos traumas cuando era chico.
A fojas 3.609, declara que el afio 2000, el “Chino” lo invité a una fiesta,
en un departamento donde habian tres o cuatro personas y Claudio
Spiniak, a quien le gustaba comer excremento con orina. Dice que no
consumio6 droga, que se desnudo pero no interactué sexualmente con
nadie y que se quedo en dicho lugar toda la noche y le dieron $30.000.
Las personas tenian apodos como “flaco” y “calule”. En el plenario de
fojas 22.467 ratifica sus dichos. Reitera que fue el “chino” quien lo
llevé donde Claudio a un departamento al cual concurrié una sola vez
en el afio 1998 o 2000, tenia como 13 o 14 afios, en noviembre; dice
gue le dio su nombre al conserje cuando llegé al departamento;
asevera gue se le obligo por las personas que alli se encontraban a
practicarle sexo oral y penetrar al Claudio; aflade que ejercio el
comercio sexual antes de concurrir donde Claudio Spiniak y solo se
conseguia los clientes. Por ultimo, dice que las otras personas que
estaban eran mayores de edad, afladiendo que nadie los mandaba,

todos hacian cosas por su cuenta.



i).- Declaracién de José Antonio Alegria Méndez quien a fojas
107, 425, 680, 2451, 3.778, 4.953, 8.307, 13.549,15.645,18.204,
19.244, 22.170 y 22.451, declara, en lo que interesa, que conoce a
Claudio Spiniak desde los 15 afios, edad desde la cual andaba en la
calle, conociendo a Héctor Torres, quien lo invito a las fiesta de aquél,
concurriendo a los distintos lugares que indica, afirmando que a los 16
afios, la primera persona referida lo viol6, lo que ocurrio en al afio
1999, hecho que no denuncié; afirma que en las fiesta participaban
militares y Carabineros, de los cuales ignora mayores antecedentes;
luego asevera que una vez fue con Cristian Boza, a quien Spiniak le
hizo sexo oral, afirmacién ésta que después niega en el plenario; luego
dice que por participar en los “carretes” le pagaban $15.000 a $20.000
en efectivo y a veces en cheques; espeta que tuvo sexo con Spiniak.

j).- Declaracion de Karen Marisol Cheuque Chandia quien a
fojas 113 expone que conocio a Claudio Spiniak por intermedio de su
pololo Michel quien la llevd a su departamento y gimnasio; en el
departamento tenia relaciones con éste y aquél le gustaba mirarlos.
Luego agrega que en febrero de 2000 fue al gimnasio, donde se
encontraba un menor de 14 a 15 afos, para luego dirigirse al
departamento que esta ubicado frente al Hyatt, donde le solicitaron
tener relaciones con aquél y que se le pagaria $50.000 por lo que
accedio y Claudio los miraba sin hacer nada. Al otro dia fueron a la
casa de Lo Curro donde estuvo con otro menor quien estaba
totalmente drogado pero no vio si le hicieron algo, llegando
posteriormente Carabineros; dice que desconoce si Claudio llevaba
menores a su casa, solo vio al menor con quien tuvo relaciones.

k).- Declaracion de Carlos Alberto Ascéndica Pefia quien a fojas
114 declara que en el ailo 2000 cuando tenia 15 afios conocio a
Héctor Torres, que era conocido como “Peter”, quien lo llevé a un
departamento ubicado en plaza Italia que era como un privado donde
conocio a Claudio Spiniak, quien estaba en una pieza junto a otros
hombres de 19 o 20 afios de nacionalidad Argentina, consumiendo

cocaina; luego tuvieron que escupirlo, tocarlo por todo el cuerpo y



practicarle sexo oral, pagandole como $30.000 en efectivo. A las dos
semanas concurrio al Gimnasio Go Fitness donde Claudio le hizo sexo
oral y él lo penetrd; afirma que también concurrié a la casa de Lo
Curro, donde habia que ser cauteloso porque estaba la hija de Claudio
y no se debia dar cuenta; asevera que era el unico menor y la ultima
vez que fue en el verano del 2003, donde penetré a Claudio y le ponia
consoladores; lo escupia y lo ahorcaba en el momento de eyacular;
dice que una vez le pago $ $40.000 con cheque del Banco Santander.
A fojas 247 amplia sus dichos afirmando que la persona que lo llevaba
al departamento de Kennedy, al gimnasio y a la casa Lo Curro era el
proxeneta llamado “El Torres”, teniendo en esa época 14 afios y la
Ultima vez que supo de Héctor Torres fue en el afio pasado (2002) en
el mes de octubre, cuando tenia 17 afios y fue a la casa de Lo Curro
donde estaba Michel; en todas las partes que mencioné éste se
encontraba o el Alan, quien le pagaba, le tenia que hacer sexo oral, lo
mismo que a Claudio; afirma que el Unico menor que participaba era
él, lo que sabia Michel. A fojas 429, declara que cuando tenia 14 afos
Spiniak le hizo sexo oral y en las reiteradas ocasiones que concurrio a
sus domicilios, jamas le solicitd que exhibiera su carné de identidad
para ingresar a su domicilio. A fojas 1.692, ratifica lo expuesto a fojas
114, reiterando que en el 2000, cuando tenia 14 afios, frecuentaba el
barrio Lastarria, donde conoci6 al “Peter” a quien le dijo que era gay y
le afirmo que tenia 15 afos, invitandolo a una fiesta a su departamento
ubicado en Alameda con Vicufia Mackenna. En el lugar estaba una
mujer con varios nifios chicos, al parecer sus hijos. Luego lo hicieron
pasar a una pieza donde habia una persona de unos sesenta afos
acompafado de dos muchachos de unos veinte afios (uno uruguayo y
otro argentino); bebieron vodka y luego de unos tragos tuve sexo oral
mutuo con el muchacho argentino; luego, agrega que Claudio le hizo
sexo oral pero por la accién de la cocaina no funciond. Asegura que el
Peter le pas6 $30.000. Después de un afio se encontr0 nuevamente
con “Peter” quien lo volvido a invitar y le dijo que se cambiara de

nombre, concurriendo al departamento de Claudio ubicado frente al



Hyatt, no reconociéndolo Spiniak; en ese lugar estaba Miguel Astorga
a quien conocia como Michel y una prostituta. Ailade que después
participd como en cuatro carretes pero nunca vio a alguien orinarlo o
defecarlo ni que tomara la “sopita”; él solo lo escupié y lo golped con
un latigo en diferente partes del cuerpo, le introdujo consoladores en el
ano, actuando él en forma activa. En los carretes que le toco ir nunca
vio politicos ni personajes conocidos, es mas, el de mayor edad era
siempre Claudio, el resto era “veintiaiiero”. A fojas 3.593, expresa que
en el afo 1997 aproximadamente comenzd a concurrir al centro,
conociendo al “Peter” quien lo invitd a la fiesta que refirio a fojas 114
conociendo a Claudio Spiniak. La situacion se repitid en otras
oportunidades y una vez que Torres lo llevé al gimnasio Go Fitness le
hizo sexo oral a Spiniak. No conoce a Pablo Abazolo; nunca vio a
Bastian en las fiestas, lo conociéo en el departamento de Torres.
Espeta que cada vez que iba a las fiestas le pagaban $40.000 o
$30.000 con cheques del Banco Santander y en efectivo. A fojas 5.639
asevera que concurrio aproximadamente en diez encuentros
organizados por Claudio Spiniak. La primera vez fue en 1998, cuando
tenia 13 afnos, debido a que cuando se encontraba caminando en el
centro de Santiago, se le acerco el Peter, Héctor Torres, quien lo invitd
a una fiesta en su casa, por lo que le pagaria $ 25.000. Entre los afios
1999 y 2000, concurrid en unas siete ocasiones al gimnasio ubicado
en Avenida Kennedy. En el afio 2001, fue en tres veces al
departamento ubicado en Avenida Kennedy con Vespucio, como al
domicilio ubicado en calle La Cumbre. En el afio 2002 fue a la casa de
El Arrayan, en la cual no se hizo una fiesta de tipo sexual sino una
despedida de alguien que se iba a Estados Unidos. En todas las
oportunidades fue contactado por Peter -Héctor Torres-. Reconoce por
fotos a Patricio Egafia, Rubén Cerda al que le dicen el Milenka; y a
Kart Konig Muioz (fallecido en un accidente automovilistico). En el
plenario, a fojas 22.069, afirma que ejercid el comercio sexual; reitera
que conocio a Torres cuando tenia 13 afos y fue “Peter” quien lo llevo

a esos lugares en el aflo 2000, 2001 a 2003 por espacios de tiempo



gue no recuerda; se considera victima de su belleza; asevera que
nunca se le forzé6 para mantener relaciones sexuales; conocio a
Spiniak en el afio 2000 en el departamento de Plaza lItalia, luego
sefala que fue en el afio 2002 y 2003 cuando concurrio a las casa de
aqueél e iba a las fiestas por la droga, porque le pagaban y porque le
gustaba un argentino. Consumio cocaina por primera vez donde Peter.

l).- Declaracion de Fabian Alejandro Caceres Caceres quien a
fojas 116 declara que en el afio 2001 conocio6 al “Peter” quien lo invitd
junto a Adan Astudillo a una fiesta a un departamento del edifico El
Golf ubicado en Vespucio, en donde conocio a Claudio Spiniak, a
quien lo golped y lo escupié a peticion del Michel, quien le pagdé
$30.000; luego sefala que fue como cinco veces a la casa de Claudio
Spiniak donde solo le hizo sexo oral, lo que hacia estando con tragos y
por dinero; asevera que nunca vio menores en el departamento ni
tampoco lo filmaron; nunca llevé a menores ni hombres a Claudio.

m).- Declaracion de Francisco Javier Fuentes Fuentes quien a
fojas 120 declara conocer a Spiniak desde los 15 afios por intermedio
de Exequiel Martinez, apodado “El Quelo” a quien conocio en la Plaza
de Armas y lo invitd a una fiesta en El Arrayan. Manifiesta que Spiniak
le pedia que se masturbaran, se desvistieran, que tuvieran relaciones
con otros menores que también se encontraban en la cabafa.
También le gustaba que le introdujeran consoladores y que echaran
en un tiesto “pichi”, espermios, trago, tabaco y feca, solicitandoles que
se lo tomaran y les pagaba $10.000 o si no se lo tomaba Claudio.
Asevera que penetré a aquél cuando tenia 15 afos, lo que hizo hasta
los 17 afios por dinero y sus amigos se volvieron todos gay, travestis o
bisexuales. Asevera haber concurrido también a un departamento de
Spiniak cerca del Hotel Hyatt, en donde procedian a tener relaciones
unos con otros, casi todos menores y Claudio se masturbaba; agrega
que se le pagaba la suma de $40.000 con cheques del Banco
Santander. A fojas 1.996, reitera que a la edad de 15 afios comenzo0 a
frecuentar la casa de Spiniak invitado por Exequiel Martinez. Entre los

afios 1998 y 1999 dice que asistid6 en unas diez ocasiones a esas



fiestas; durante los carretes Spiniak le pedia al igual que a otros
menores que lo escupieran, orinaran y defecaran sobre él, algunos
vomitaban; todo lo recogian en un recipiente, lo revolvian con vodka y
luego aquél bebia el contenido. Por ultimo, asegura que en cada
ocasion Claudio le pagaba $40.000. A fojas 6.983, declara que como a
los 10 afos se fue de su casa, conociendo en Plaza de Armas a
Exequiel Martinez, presentado por José Alegria en el afio 1997 o
1998. Asevera que Alegria es mentiroso, logrando engafar a todos,
por ejemplo dice que conocia a Spiniak hace hartos afnos, lo que no es
verdad porque fue en una o dos ocasiones, segun se lo contd
Exequiel; agrega que conocio en el centro al “Coto” y al “Bacalao” y se
dedic6 al comercio sexual, teniendo entre sus clientes a las personas
que sefiala. Desde el afio 1998 concurrio a los carretes de Spiniak en
los distintos domicilios de éste. En el plenario a fojas 22.079, reitera
gue estaba en el centro prostituyéndose cuando conocié a Exequiel
Martinez y éste lo llevé donde Spiniak donde fue por cuanto estaba en
las drogas, lo que debe haber sido en el afio 1997; por otro lado afirma
gue también concurria a otras fiestas como en San Gregorio y Renca,
donde también habia sexo y drogas; reafirma que fue José Alegria
quien lo llevo al rubro en la Plaza de Armas, toda vez que vivian a una
cuadra de distancia; finalmente, dice que después de dejar de asistir
donde Spiniak, tuvo dos o tres contactos. Asevera que Spiniak lo
penetrd0 una sola vez, afirmacion ésta que antes no lo habia
manifestado por vergiienza. Afiade que ejercio la prostitucion antes de
conocer a Spiniak y con José Alegria tuvo mas movidas que con
Exequiel y le conseguia clientes; no obstante lo de Spiniak fue
novedoso; después de dejar de ir tuvo dos o tres contactos y se alej6
de Alegria; la ultima vez que tuvo actividad sexual pagada fue como
un afo atras.

n).- Declaracion de Emerson Rodrigo Zamorano Tranamil quien
a fojas 121, declara que como a los 16 afos conocié a Exequiel
Martinez, lo que ocurrié en el afio 2001, quien lo llevdé donde Spiniak al

Arrayan, donde tenia que desnudarse, hacer una sopita en una



bacinica o fuente con escupos, orina y excremento, lo que tragaba
aquél, por lo que le pagaban $30.000. La segunda oportunidad que
concurrié fue en Kennedy con Vespucio, haciendo lo mismo que
expuso, agregando que en esta ocasion penetraron a Spiniak dos
jovenes; €l no penetrd ni lo penetraron, solamente andaba desnudo, le
pegaba y le tiraba escupos. Claudio le pagd dos veces con cheques
del Banco Santander. En el plenario de fojas 22.351 ratifica sus
declaraciones anteriores; afiade que se encontraba en el centro de
Santiago cuando escuchd de Claudio Spiniak; se le decia que habia
droga; recuerda que fue a un departamento y para ingresar dejo su
carné con el conserje; afirma que nada le ofrecieron por ir al
departamento y cuando salio lo hizo con dinero y drogas; se niega a
responder otras preguntas, lo que se deja expresa constancia a fojas
22.353. A fojas 22.399 reitera sus dichos.

fi).- Declaracion de Alexis Marcelo Silva Pino quien a fojas 170
declara que conocié a Claudio Spiniak en el afio 2000, a través de
Exequiel Martinez, concurriendo a un departamento ubicado en Av.
Ameérico Vespucio con Kennedy, cuando tenia 15 afos, donde se le
solicitd que se desnudara y aquél le practico sexo oral, pagandole
$20.000 con cheque del Banco Santander. A fojas 2.106, declara que
a la edad de 15 afos frecuentaba la Plaza de Armas, entre los afos
2000 o 2001, no recordando fecha exacta, y a través de Gonzalo
Arriagada Mella conocio a Exequiel, quien lo invitd a unas fiestas al
barrio alto lo que aceptd y para llegar se fueron en un taxi, iban
Exequiel, ElI Rapero, dos jovenes mas que no conocia y al ingresar al
edificio le solicitaron su cédula de identidad y una vez en el interior del
departamento conocié a Claudio Spiniak, describe que éste les dijo
gue se sirvieran lo que quisieran, habia cocaina, marihuana, cofac y
vodka. Manifiesta que fue Exequiel quien le dijo a Claudio que
comenzara el carrete, quien se desvistio quedando desnudo en una
cama y los demas a su alrededor, en esos momento se percatd de que
se trataba, afiadiendo que Exequiel se puso un guante de goma

introduciéndole su dedo a Claudio, mientras los otros lo acariciaban y



tiraban escupos, mientras el Claudio le hacia sexo oral tanto a €l como
al otro cabro. Por participar Claudio le cancelé $20.000, con un cheque
del Banco Santander; ademas manifiesta que participé solamente en
una fiesta porque en otras dos que concurrio fue rechazado; nunca vio
gente del ambito politico o social. A fojas 3.676, reitera lo declarado
con anterioridad. En el plenario a fojas 22.101 dice que conoci6 en el
Paseo Ahumada a Exequiel Martinez y Miguel Quiroga y andaban
juntos y lo invitd el primero a una fiesta y acept6 ir por la droga y en el
departamento de Vitacura conocio a Claudio Spiniak, lugar al que se
dirigieron en taxi y estuvo como tres horas; por otro lado, sabe que
Exequiel Martinez, Miguel Quiroga y Walter NUfiez son proxenetas por
cuanto los veia cuando invitaban a la gente; dice que Walter le ha
pagado por conductas sexuales; por ultimo, dice que concurrié cuando
tenia 15 afios como en el afio 2000, 2001 o 2002, que fue dos veces,
una entro y la otra no quiso pasar. Por otro lado, asevera que conocia
la droga como la marihuana y la coca porque las consumia desde los
14 afos, en forma esporadica asi como a los 15, 16 y 17 afios.
Finalmente, ratifica sus dichos y si hay alguna diferencia es por el
tiempo transcurrido.

0).- Declaracion de Marcos Andrés Sanchez Cruz quien a fojas
176 expone que conocid a Spiniak por intermedio de su vecino
llamado Alan o Michel (Miguel Quiroga Arriaza) cuando tenia 16 anos;
dice que primero le dijo que Spiniak le pagaria $20.000 o $25.000 por
desnudarse, lo que ocurrié en el aflo 1998; afirma que participé en
alrededor de cuatro o cinco oportunidades y habian mas menores;
asevera que Claudio le hacia tocar sus genitales, sexo oral pero nunca
hubo penetracion de ninguno de los dos; no traté de aprovecharse ni
violarlo, lo que hacia por dinero; respecto de la filmacion, espeta que
la persona que filmaba era Alan y por eso Claudio le pagaba $35.000
con cheques del Banco Santander. A fojas 431, ratifica lo declarado
anteriormente. A fojas 5.627, reitera que fue invitado a una fiesta por
Alan, Miguel Quiroga, quien es vecino. La primera vez fue al

departamento de Vespucio con Kennedy, al que se traslado en un taxi,



donde solamente conversé con Claudio y estuvo alrededor de 5 a 6
horas, por lo que le pagaron $15.000; no realiz6 ninguna conducta
sexual. La segunda vez concurrié al mismo departamento junto a Alan,
en el que habia mas personas, consumieron drogas Yy alcohol, Claudio
le hizo sexo oral, retirdandose a las 7 de la mafiana. En otras
oportunidades asistio a las fiestas en El Arrayan; en un departamento
en La Parva y en el gimnasio ubicado en Avenida Kennedy. Depone
gue en todas las oportunidades en que concurrio a las fiestas de
Spiniak fue invitado por Alan o Michel -Miguel Quiroga- con quien
mantenia relaciones de tipo sexual y fue entre los aflos 1999, 2000,
2001. Dice que las ultimas ocasiones fueron el 18 de enero de 2002 y
el 02 de marzo de 2002, las cuales quedaron registradas en el libro de
visita del edificio, ocasiones en que hubo accién de tipo sexual y
Claudio le hacia sexo oral. Reconoce a través de fotografias a Alexis
Arango Linares; José Luis Rodriguez Vasquez; Héctor Torres; y Juan
Gajardo Vega. Finalmente asevera que la primera vez tenia 17 afios
y no habia cumplido los 18 afios de edad. En el plenario a fojas 22.365
ratifica sus dichos.

p).- Declaracion de Carlos Audito Jara Conejeros quien a fojas
177 expone que es taxista y que transportaba normalmente a Héctor
Torres, apodado “Peter” con gente, jovenes mayores de edad, a los
carretes desde Diagonal Paraguay a un departamento cerca del Hotel
Hyatt. A fojas 2.546 expone que en el afio 2001 abordd su taxi una
persona apodada “Peter” quien le solicitd una tarjeta para transporte
de personas desde Diagonal Paraguay hasta un departamento frente
al Hyatt en el sector de Américo Vespucio, transportando jovenes de
22 a 23 aios, ocurriendo lo mismo en la segunda oportunidad,
comentandole que el nombre del duefio del departamento donde
llevaba jévenes era Claudio; con posterioridad concurrié como quince
veces al sector de Lo Curro llevando jovenes y a veces nifias,
afrmando que nunca eran menores de edad, por lo menos en
apariencia; después supo que el “Peter”’ se llamaba Héctor, ignorando

su apellido. Por dltimo a fojas 14.031, explica nuevamente como



conocio a Héctor Torres a quien le prestd servicios como taxista hasta
mediados del afio 2002 llevando personas a distintas direcciones.

q).- Declaracion de David Carrillo Becerra quien a fojas 344
expone, en lo que interesa, que conoce a Claudio Spiniak a través de
Exequiel y observé como aquél tenia relaciones sexuales con menores
de edad, de los cuales ignora antecedentes. A fojas 776, manifiesta
gue hace 3 afnos atras, (2000) conocio a un tal “Pelao” Miguel, quien le
ofrecié ir a una fiesta en el sector de Las Condes donde conocio a
Exequiel quien se encontraba de cumpleafios y habian como cuatro
cabros chicos, ignora nombres, y adultos de alrededor de 25 afios; en
total eran unas sesenta personas, todos consumian cocaina,
marihuana y alcohol. Después, como diez personas, se iban a una
pieza amplia pero ignora lo que hacian alli, pero salian con toallas
blancas en sus manos, €l mientras bailaba. La segunda vez fue a una
de las casas porque el “Pelao” Miguel le dijo que un sefor llamado
Claudio le tenia un trabajo, pero no le dijo en que consistia ni tampoco
cuanta plata era; explica que primero lo llevéo a la Escuela Militar,
donde se juntaron con Exequiel y habia otra persona fumando
marihuana; subieron a un departamento en El Golf en taxi, y en una
pieza conocié al Claudio quien le preguntd si era el cabro chico,
teniendo en esa oportunidad 16 afios, manifestdndole que estuviera en
confianza que no le iba a pasar nada, todos consumieron cocaina,
vodka y cigarrillos y cuando terminaron de comer aquél le dijo que por
llevarle menores de edad le pagaria $ 60.000, y le mostr6 fotos donde
salian menores de edad orinandolo, defecandolo y pegandole con las
manos, en una salia un menor de edad amarrado de las manos, a lo
cual le dijo que lo iba a pensar. En otra de las fiestas que particip6,
Claudio le dijo que se sentara desnudo a ver como tenian sexo
menores con adultos, mientras a él le gustaba que los menores y los
adultos lo manosearan. Nunca Claudio lo penetré ni tampoco él a
Claudio, no hizo sexo oral ni le hicieron a él. A fojas 5.376 hace una
relacion de su vida y aclara que asistio a una fiesta invitado por

Exequiel la que se trataba de un cumpleafos y se hizo en una casa



ubicada en un cerro, era una fiesta comun y corriente, con bailes y
bebidas, ademas habia droga, cocaina y marihuana, pero no observo
nada irregular. En el plenario a fojas 22.493 ratifica y mantiene sus
dichos; dice que desde los 12 a 13 afios vivié en la calle; asevera que
tanto en la casa como en la departamento nada hizo, negandose a
desnudarse; no obstante, cuando cumplio la mayoria de edad, lo que
ocurrio en el aio 2001 comenzo a ir y hacer lo que le pedian, lo que
recuerda porque ya habia salido del servicio militar; afiade que fue en
varias oportunidades y por noche le pagaban $30.000.

r).- Declaracion de Fernando Fuenzalida del Solar quien a fojas
444 expone que conoce a Claudio Spiniak desde el afio 2001 porque
le arreglé su computador contactandose a través de Miguel Andrés
Carvajal Suéarez y sabia que se metia con nifios del paseo Ahumada e
incluso Miguel le ayudaba a reclutarlos; dice que cuando fue al
departamento Claudio le mostré fotos de una tal sopa que consistia en
excrementos con orina y vodka que estaba en un balde. Después de
reparar el computador y cuando bajaba con su amigo, en el lobby se
encontraba un menor de unos 15 afos, por lo que Miguel le dijo que
esperara para subir a juntarse con Claudio.

s).- Declaracién de Marcos Joseé Javier Subiabre Castillo quien
a fojas 451 manifiesta que en el mes de febrero del afio 2002
concurri6 a un procedimiento en La Cumbre 1175, Vitacura,
indicandole el Carabinero Henriquez Delgado que un menor habia
saltado la reja de una casa solicitando ayuda a los guardias de
seguridad de la empresa Gama, preguntandole a los menores de 13 a
15 afios lo que habia sucedido pero la respuesta fue que nada habia
ocurrido y se veian tranquilos y el menor que habia arrancado estaba
abrazado a una mujer de 23 aflos y se encontraba otra mujer de 17
afos, diciendo todos que habian venido a pintar la casa y a bafarse
en la piscina; luego salié una persona que se identific6 como Claudio
Spiniak junto a su hijo, quienes también expusieron que habian venido

a pintar la casa, por lo que llamo a la 34° Comisaria de Menores pero



no lo orientaron, dejando constancia del hecho. A fojas 873 depone en
los mismos términos compulsados.

t).- Declaracion de Luis Humberto Henriguez Delgado quien a
fojas 452 depone que el 4 de febrero de 2002 concurrié a un
procedimiento en calle La Cumbre N° 1175, Vitacura, por cuanto un
menor habia saltado un cerco de una casa, el cual estaba con
guardias de la empresa Gama y lo unico que le dijo fue que era de La
Pintana y al revisarlo le encontré preservativos, dando cuenta al
Subteniente Subiabre, el que se apersond y luego se retiraron. Hace
presente que habia mas menores y dos mujeres los cuales
manifestaron que se encontraban en ese lugar porque estaba pintando
la casa.

u).- Declaracion de Juan Carlos Soto Guentilican quien a fojas
453 depone en términos similares a lo compulsado en la declaraciéon
precedente.

v).- Declaracién de Rodrigo Andrés Alarcon Espinoza quien a
fojas 527, declara que cuando tenia 14 afios conocio a Héctor Torres
quien lo llevo al Arrayan a una casa donde un sefior llamado Claudio a
quien tenia que orinar, defecar en su cuerpo, pegarle palmazos en su
cara y golpearlo y por eso podia ganar hasta $25.000. Afirma que
habia otros menores de edad, pero no le decian su edad ya que
Exequiel les pedia que debian indicar que tenian mas de 18 afios; no
tuvo sexo, solo le gustaba que le pegaran en todo su cuerpo. La
segunda vez fue al departamento frente al Hyatt, donde habia mas
menores, ignorando mayores antecedentes y la ultima vez que fue en
el aflo 2001 cuando tenia 16 a 17 afos. Ratifica que Exequiel con
Héctor Torres eran los que llevaban menores a Claudio. A fojas 5.780
dice que cuando tenia 17 y 18 afos estuvo procesado por robo con
intimidacion y robo con sorpresa. Su amigo apodado el “Flaca Lili", le
presentd a Héctor Torres, quien los invitd a un carrete en el sector del
Arrayan a la casa de un amigo que le gustaba que le pegaran y lo
escupieran. La casa estaba situada como en un cerro, donde los

esperaba un hombre de nombre Claudio, que era canoso, quien los



hizo pasar al living donde habia una cama, luego aparecio otro hombre
gue estaba en la casa, de pelo corto y tez morena. Héctor y su esposa
se retiraron en el radio taxi. Inmediatamente Claudio les pide que se
desnuden y se dirigiéo a una habitacion que estaba cerrada, donde dijo
que ahi salia el diablo y que ellos no podian entrar; desde esa
habitacion sacé un papelillo con droga que les dio, sefialando que en
ese momento se iniciaba el carrete, estando los cuatro desnudos. Con
su amigo le solicitaron que llamara a unas “minas”, lo que al principio
no quiso, pero finalmente accedid, manifestando Claudio que entre
ellos lo pasarian mejor, al llegar las mujeres, Claudio se molesto con él
por lo que le dijo que no volviera a subir, ante lo cual se vistieron y se
retiraron junto a su amigo, antes le pidieron la plata por haber ido a su
casa, cancelandoles $20.000 a cada uno. En el afio 1999 cuando tenia
15 o 16 afos, en el centro de Santiago, se encontré con un conocido
apodado “El Chupate el dedo”, quien estaba acompafiado por otro
sujeto quien se presentd como Exequiel, y también estaba con ellos un
joven homosexual. Exequiel lo invitdé a un carrete en Vitacura, donde
habia que ir a tomar copete y jalar cocaina, a la casa de un tal
Claudio, esto no lo relacion6 con lo anterior debido a que habia
pasado mucho tiempo, por lo que accedio a ir y se dirigieron al sector
de Vitacura, a un edificio frente al Haytt, al ingresar no tuvieron
problemas y subieron a un piso que no recuerda y al llegar al
departamento los esperaba Claudio, el mismo sujeto que habia
conocido en El Arrayan, pero Claudio no lo reconocié; antes Exequiel
le dijo que si aquél le preguntaba la edad, tenia que decir que tenia 18,
pero en ninguna de las dos ocasiones se le pregunt6 por la edad. En
el departamento Claudio los hizo pasar a un dormitorio, donde habian
tres hombre jovenes, suponiendo que también eran menores de edad,
de los cuales nunca supo sus nombres, todos estaban desnudos
incluso Claudio, por lo cual les pidié que se desnudaran; todos bebian
y jalaban cocaina; asevera que él queria “cagar” a Claudio con algo de
valor, por lo que le solicito el bafio y como no encontré nada, se dirigio

a una habitacion que tenia la puerta cerrada, apareciendo en ese



momento Claudio, quien le dijo que no ingresara al lugar, ya que
estaban sus hijos, regresando a la habitacion, donde aquél se tendi6
en la cama y los que estaban se colocaron a su alrededor,
escupiéndolo, uno de los jovenes lo golpeaba al parecer con un latigo
de cuero, cuyo mango era de color negro, otros acercaban sus penes
a la boca de Claudio y al pasar una hora Exequiel regresoé
integrandose al carrete. Con su comparfero “El sanguche de potito” y
el homosexual se fueron, recibiendo $20.000 cada uno y tiene
entendido que Exequiel y Héctor recibian $100.000 por ubicarle
jovenes a Claudio; lo anterior lo hizo porque necesitaba dinero. En el
plenario de fojas 22.445 ratifica sus declaraciones anteriores; afnade
que la primera vez que concurrié fue en el afio 1997 o 1998 y tenia
como 13 o 14 afos; afiade que entre los 14 a 17 afios vivia en la calle
y se dedicdé al comercio sexual y las personas que lo llevaban a
distintas personas eran Exequiel, Héctor y Alexander; reitera que su
intencidn era “asaltar” a Claudio, esto es, llevarse cosas chicas de
valor, pero le gusto lo que pasaba; dice que la primera vez que fue lo
hizo en la casa de EIl Arrayan en el afio 1997 o 1998 y las acciones
fueron tocarse, masturbarse, escupirlo, pegarle, pero no recuerda si
hubo penetracion; y asistio en otra oportunidad que fue en el afio 2000
0 2001, donde se le pego6 al Claudio con una cosa de cuero en el
cuerpo, lo escupieron y un muchacho le metia el dedo en el ano. Sabe
gue Héctor Torres y Exequiel Martinez llevaban gente.

w).- Declaraciéon de Carlos Patricio Acevedo Pérez quien a fojas
543 dice que se prostituy6 desde los 12 hasta los 13 afios en la Plaza
de Armas y Providencia; manifiesta, en lo que interesa, que una
persona apodada “Goku” llevaba menores a Michelson y a Claudio
Spiniak. A fojas 743 asevera que nunca participé en los carretes de
Spiniak, sabia de su existencia y lo invitaron pero se negod, a pesar
que lo ofrecian $30.000 por asistir; dice que quien lo invitd y le ofrecio
dinero por asistir fue el Goku, en el sector de Plaza de Armas, quien
trabajaba como proxeneta para Spiniak, al que puede reconocer. Le

consta que Goku contactaba menores para las fiestas de Spiniak, ya



que él era menor de edad cuando lo invitaban y porque varios
menores que él conocia iban a estas fiestas a cambio del dinero que
les pagaba Claudio Spiniak. Indica que los menores que conoce son
David Carrillo y Luis Zamorano. A fojas 759 depone en términos
similares a lo ya expresado.

y).- Declaracion de Gonzalo Rodrigo Arriagada Mella quien a
fojas 547 manifiesta que cuando tenia 11 aflos se prostituia en la
Plaza de Armas y en una oportunidad Walter Figueroa, su polola Ely y
Exequiel Martinez, le propusieron llevarlo a la casa de Claudio Spiniak
donde tenian que estar dispuesto a todo. Dice que Exequiel y Walter
tenian que juntar menores de edad para llevarselos a Claudio, pero él
no fue a la casa de Claudio ya que pensaba que era para ir a robar y
lo iban a meter en ese robo y los menores que iban eran el “Guacho
Chico”, llamado Rodrigo, Sergio Gonzalez, quien se encuentra preso
en la penitenciaria; Andrés Figueroa, José Luis, apodado “El Stick” y el
“Senky”. A fojas 3.639, declara conocer a Patricio Allende, alias el “Pa
callao” y a Walter Figueroa, quienes le buscaban clientes a los que
atendia en privados. Luego conoce a Exequiel Martinez y al Coto o
Milton Rodriguez. Ellos lo llevaron junto a Raul, Garfield, Senquis,
Sergio Gonzalez, Marcelo Silva Pino o “Anfeta” en una ocasion a una
fiesta de Spiniak en una casa en El Arrayan donde habia mujeres y
hombres; parecia ser una fiesta de cumpleafos y lo Unico fuera de lo
normal era que habia mucha droga. En otra ocasion, Exequiel
Martinez lo invita nuevamente donde Spiniak, cuando tenia 15 o 16
afios, se sacaron la ropa y orinaron y vomitaron a aquél, para luego
masturbarse; Spiniak le hizo sexo oral; fue penetrado analmente por
una de las personas que estaba ahi y también por Spiniak. Dice que
es probable que lo hayan grabado o filmado. Le pagaron con un
cheque por $60.000, que se lo cobré Walter Figueroa. En el plenario
de fojas 22.132, ratifica sus dichos; reafirma que Claudio Spiniak le
hizo sexo oral; no recuerda si tuvo contactos de caracter sexual con
otras personas; reitera que ejercio el comercio sexual y se inicié a los

12 afos e iba a la plaza antes de conocer a Spiniak; no recuerda el



lugar donde asistid a un carrete de aquél, solo sabe que es en el
sector alto y no recuerda si era de noche o de dia, invierno o verano;
por otro lado dice que ha mantenido relaciones de caracter sexual con
Walter de Vifa; alrededor de la Plaza de Armas; con Wlady, Enrique,
en Sotomayor, en la Plaza del Roto Chileno, en el edificio San Antonio,
con un Gendarme en el cerro Santa Lucia, en el cine Nilo y en Vifia
frente al Marga-Marga, lugares donde fue llevado por el Walter
Figueroa, dice que comenzo a fumar marihuana a los 12 afios, cuando
iba a la escuela basica y a jalar cocaina cuando fue donde Spiniak; por
ultimo, asevera que el “Pa’callao” nunca le busco clientes; siempre él
andaba solo y hacia lo mismo que todos. Finalmente, asegura que
hubo penetracion por parte de Spiniak. Afiade que en la segunda
oportunidad que concurrio fue por droga.

z).- Declaracién de Lidia Edita Peralta Romero quien a fojas 604
depone que es propietaria de la parcela ubicada en Camino Cajon
17830, parcela 21 en El Arrayan, la cual entregd al corredor de
propiedades y abogado Octavio Aylwin Vivas, quien en el afio 1998,
en diciembre, renté su parcela a Pablo Abazolo Letelier y Claudio
Spiniak Vilensky, por un pago mensual de $290.000; no tuvo
problemas en un principio con el pago del arriendo, pero en el mes de
septiembre del afio 2000, sus vecinos la llamaron informandole que su
parcela estaba abandonada por lo que concurrido con Carabineros del
sector entrando por una ventana; habia olor a pesebrera de animales,
botellas de champafa con orina y algo gelatinosa, cubre piso
manchado con sangre y excremento, ademas de elementos para atar,
torturar o matar, las cuales saco y se las llevo a su casa. En una
oportunidad se contact6 con Sol Castllo funcionaria de
Investigaciones, junto a ella y otros detectives concurrieron
nuevamente al domicilio donde los detectives tomaron videos del
interior de la casa, pero nunca mas supo de ellos. Carabineros de La
Dehesa le manifestaron que habian tenido reclamos de vecinos ya que
siempre sentian ruidos molestos y disparos. De las cosas que

encontrd en su casa se quedo con unas hojas escritas en ingles, las



cuales describen cosas horrorosas, que entrega al tribunal. Dice que
cuando llamé al sefior Spiniak para cobrarle los arriendos atrasados y
los dafios que habian ocasionado, por un monto de 10 mil dolares, le
dijo que no lo molestara y la amenazé con cortarle la cabeza.

aa).- Declaracion de Manuel Jesus Espinoza Espinoza quien a
fojas 605 manifiesta que hace dos anos la Sra. Edita Peralta lo
contrato para hacer reparaciones en su propiedad ubicada en Camino
El Cajon 17830, parcela 21, ElI Arrayan, siendo acompafado por
Carabineros de La Dehesa luego de que la Sra. Edita pusiera una
constancia para entrar; descerrajaron la cadena del porton y luego
entraron a la casa por una ventana. Afirma que la casa se encontraba
con mal olor, los cubrepisos tenian manchas oscuras, en una pared
habian cadenas, argollas metdlicas con tira fondos, esposas, botellas
de licor con orina, los bafos sucios, habian preservativos usados y
nuevos tirados en el piso. Asimismo, dice que vecinos le comentaron
gue era habitual sentir que los arrendatarios gritaran, se escuchaban
disparos y musica fuerte, por lo cual estaban aburridos y varias veces
habian llamado a Carabineros ya que las fiestas eran todos los dias.
Asevera que tuvo que rehacer la casa entera ya que los arrendatarios
la dejaron completamente destruida.

bb).- Declaracion de Rodrigo Alejandro Parra Peralta quien a
fojas 606 manifiesta que su madre es propietaria de la parcela 21
ubicada en Camino El Cajon 17830, El Arrayan y tuvo problemas con
los arrendatarios Pablo Abazolo y Claudio Spiniak, quien era el
codeudor. Dice que entraron a la casa con Carabineros de La Dehesa
para lo cual tuvieron que romper el candado; afirma que la casa se
encontraba toda desordenada y cochina, con preservativos, botellas,
unas cadenas colgadas en las paredes, las que se encontraban,
ademas, rayadas con lecturas de desviaciones sexuales y otros que
se titulaban asquerosidades con nifios. Su madre golped varias
puertas para que le ayudaran a que le pagaran el arriendo; en una
oportunidad concurri6 con Investigaciones quienes recogieron

evidencias en bolsitas, tomaron fotos, la sefiora se llamaba Sol, pero



no recuerda el apellido; ellos hablaron con él le dijeron que el tema era
complicado y que iban a investigar y que se mantuvieran al margen,
casi todas las cosas que encontraron en el domicilio se las llevd
Investigaciones, dejando algunas cosas las cuales entregaron al
tribunal. Los taxistas que suben Al Arrayan le comentaron que en esa
casa hacian fiestas que incluso ellos le compraban mercaderia,
alcohol por lo cual les daban buenas propinas. El vecino de
nacionalidad argentina le coment6 que varias veces present6 reclamos
por ruidos y que sentian disparos en las noches, gritos y escandalos.

cc).- Declaracion de José Rigoberto Valdivia Mora quien a fojas
688 expone que respecto a menores que habian mantenido
relaciones con Claudio Spiniak, ellos serian David Carrillo Becerra,
actualmente de 19 afos, y Luis Zamorano, actualmente de 15 afios,
quien manifestd que habia sido secuestrado y violado por Claudio
Spiniak cuando tenia seis afios y, por ultimo, estd José Arellano
Basaure, actualmente de 21 afios, quien refiere que a los 14 afios lo
invitd Exequiel Martinez Diaz a la casa de Claudio Spiniak a una
fiesta, donde habria mujeres, copete y drogas. En el plenario ratifica
sus dichos a fojas 22.011 y frente a preguntas formuladas reitera que
por los dichos de José Arellano Basaure sabe que éste fue violado por
Claudio Spiniak y su socio; a su vez Nibaldo Villar le dijo que estuvo
tres dias en la casa de Spiniak teniendo relaciones con algunas
personas; ambos tenian 14 afos y los conoce desde 1998 o 1999.
Hace referencia a personas que recuerda haber escuchado y que se
movian en la Plaza de Armas como Walter y el “Pa’ Callao”. Sefala
gue actuaba so6lo sobre las bases de los dichos de los menores.

dd).- Declaracion de Raul Alejandro Alarcon Aguilera quien a
fojas 876, cuya copia rola a fojas 13.506, expone que a los 14 afios se
fue de su casa porque queria vagar escapandose del C.T.D. de
Pudahuel después de seis meses, estando en la caleta “Chuck Norris”
donde empez6 a consumir pasta base; un dia, cuando no tenia dinero
y a insinuacion de uno de los muchachos, decidié prostituirse en el

sector de Merced con Santa Lucia; cuando tenia 15 afos conocio a



dos sujetos apodados “Senky” y Goku” en la Plaza de Armas, quienes
le ofrecieron llevarlo a una fiesta donde habria droga y le pagarian
$100.000, dirigiéndose a una casa que esta en un cerro donde conocio
a Claudio Spiniak, quien estaba con otros muchachos de su edad,
todos desnudos, por lo que los tres hicieron lo mismo; luego dice que
Spiniak se tendid en una cama, la Unica que habia, y todos se
pusieron a su alrededor y empezaron a insultarlo, pegarle, escupirlo,
orinarlo, algunos defecaron sobre su cara hasta que eyaculd; después
aquél les hacia sexo oral y viceversa. Asevera haber visto a Spiniak
tener sexo con menores como de 15 afos; aflade que los que llevaban
menores que eran contactados en la Plaza eran Senky, Goku y
Bastian, dice haber ido a tres fiestas y en el gimnasio solo vio adultos;
por ultimo dice que cada vez le pagaban $100.000. A fojas 5.636
depone que durante el afio 1999 o 2000, comenz6 a vagar por el
sector de la Plaza de Armas, dedicandose al comercio sexual, donde
conocié a Exequiel Martinez. Agrega que cuando se encontraba
trabajando en el comercio sexual en calle Merced con Santa Lucia se
par0 un taxi a su lado, donde iba Bastian -Julio Lopez Rojas-
preguntandole si estaba trabajando y si queria ir a una fiesta donde
Claudio, aceptando y luego de subir a dos jovenes mas se dirigieron a
una casa en el Refugio del Arrayan, la que se encontraba en altura, en
el lugar estaba Claudio Spiniak quien le dijo que no podia participar e
igual le pas6 $10.000 para el auto. Pasados unos 3 o0 4 meses,
Exequiel Martinez le dijo si queria participar en encuentros de igual
naturaleza, aceptando, tomando un taxi en Plaza Italia y se dirigieron a
la misma direccion, participando en la fiesta de Claudio y en los actos
de caracter sexual, incluso escupiendo y defecando a aquél; al
retirarse se le pago la suma de $30.000. En la casa afirma que habia
cocaina para consumir. Luego, asevera que en la segunda ocasion
reconocid al Goku, quien tiene un tatuaje en la espalda y se retird del
domicilio en un auto de un amigo de éste. Enseguida, dice que el
comercio sexual lo ejercia en distintos privados del sector de Plaza de

Armas, no recordando la identidad de las personas. Reconoce por



fotos que se le exhiben a Goku, Claudio Spiniak, Walter Figueroa
Vasquez, Fernando Rodriguez Vargas, Celin Saez Flores, Bernardo
Uribe Morales, Fabian Caceres Caceres, Daniel Agurto Alvarado, Adan
Astudillo, José Alegria Méndez, quienes se dedican al comercio
sexual, y a Maurice André Hiriart Laulie, quien busca gente para él. A
fojas 6.440 declara que esta en el comercio sexual desde los 15 afios,
asi conocio al “Meter” y era quien le mandaba clientes. Agrega que a
Exequiel Martinez lo conocié en la plaza, él buscaba menores para
prostituir, luego el “Peter” se lo presentd. Dice que estando Peter
presente, Exequiel le preguntd a Raul si queria ir a una fiesta donde
habria droga y plata aceptando, dirigiendose a una cabafia en El
Refugio; afirma que Goku penetr6 a Spiniak y él tuvo sexo con
Exequiel, quien lo penetr6; no habia cama en ninguna pieza,
estuvieron toda la noche en el carrete. Asevera que entre Exequiel y
Goku le ensefaron a jalar; cuando termino la fiesta, Spiniak le pagoé
$25.000 por los servicios y $5.000 para la locomocion. Luego, en la
segunda oportunidad, fue a puro jalar, nadie tuvo sexo, salvo caricias y
orinar a Spiniak; la tercera vez se encontré al Goku en Merced con
Santa Lucia, lo invitd a comer y luego se fueron donde Spiniak en un
taxi, solo se dedicaron a jalar y hacer show de sadismo, le escupieron
y pegaron a Spiniak; en esas ocasiones, aunque no se hiciera nada, le
pagaban $10.000 a $15.000. La ultima vez fue solo, habia dos nifios
de su edad y Spiniak; al rato llegaron Exequiel y Goku. En el plenario
rolante a fojas 22.086, reitera que ha ejercido el comercio sexual, lo
gue hace en la actualidad con personas de la calle, actividad que
comenzd a los 15 afios; dice que llegd donde Spiniak por los
proxenetas Bastian, Exequiel y Goku, lo que ocurri6 en tres
oportunidades en el aflo 2001, 2002 y 2003, no acordandose con
certeza de los meses y concurrié solo a la casa de El Arrayan y nunca
tuvo relaciones con aquél; reitera que consume droga, la que adquiere
con el producto del comercio sexual; dice que con José Alegria tuvo
mas movidas pero las juntas de Spiniak eran de otro mundo, habia

alcohol, droga. Por ultimo, asevera que mientras estaba en el



comercio sexual en la Plaza de Armas, escucho hablar de Claudio
Spiniak pero no le llamaba la atencidon hasta que lo fueron a buscar.

ee).- Declaracion de Mauricio Gabriel Madrigal Morales quien a
fojas 1.064 expone, en sintesis, que incautd videos y en uno de ellos
figura Spiniak con menores, identificAndose a uno de ellos como
Marcos Sanchez Cruz. A fojas 19.053 depone en los mismos términos,
agregando que, en lo que interesa, que reviso el libro de visitas del
edificio Jardines El Golf donde figuraba el menor Alexis Marcelo Silva
Pino que al afio 2001 tenia 16 afos y fue ubicado en el Centro de
Detencion Preventiva de Santiago. En el plenario ratifica sus dichos a
fojas 22.019.

ff).- Declaracién de José Antonio Arellano Basaure quien a fojas
1.275 depone que cuando tenia 14 afios en el sector de la Plaza de
Armas conocié a Exequiel quien lo invitdé a una fiesta donde habria
droga, “copete”, “minas”, entusiasmandose por la droga por cuanto era
drogadicto dirigiéndose a un departamento y al llegar aquél le solicitd
gue se cambiara el nombre y no se le exigido carné de identidad v,
luego de drogarse, asevera que Exequiel lo golped en el estomago por
negarse a ir a una pieza a la que fue llevado a la fuerza y en dicha
dependencia estaba Claudio y al tratar de salir lo amarraron de los
brazos y pierna a la cama y después éste lo penetré una vez y luego le
metid dos consoladores; luego Claudio se masturbd y le pegaba en la
cara y en las piernas; después lo penetré Exequiel; asegura que se le
dio la suma de $40.000 y le dijo “aqui esta tu trabajo pagado”; asevera
qgue lo dejaron amarrado hasta el otro dia, llorando toda la noche y
como a las 16:00 hrs. lo soltaron y Exequiel le puso un arma en la cien
y Claudio le dijo “si contaba algo de lo que habia pasado, me mataba,
porque sabia donde encontrarme”, diciéndole que se fuera; no hizo
denuncia por temor; se neg6 a ir a otra fiesta y él pensé que era
homosexual y empez06 a prostituirse en Providencia y el Cerro Santa
Lucia. A fojas 4.906 manifiesta que a los 11 afos se fue de la casa y
se fue a vivir en las Caletas ubicadas en Paris entre San Francisco y

Santa Rosa; conocio a Robert, un hombre de unos 40 afos, con quien



se relaciond sexualmente en algunas oportunidades; a los 14 afios se
fue a la caleta Chuck Norris permaneciendo como un afio; concurria a
la Plaza de Armas donde conocio al “Pa callao” y al “Senky”, quien es
proxeneta; afiade que en el afio 1995 conocié a Exequiel quien lo
invitd a un carrete en un departamento ubicado en Américo Vespucio,
describiendo la situacién ya compulsada; reconoce personas a traves
de fotos. A fojas 20.188 reitera lo extraido. En el plenario a fojas
22.409 ratifica sus declaraciones anteriores; agrega que ejercié el
comercio sexual desde los 14 hasta los 18 afios en la Plaza de Armas,
Providencia, Alameda con Santa Rosa; afiade que se fue de la casa a
los 11 anos; aclara que como a los 13 afos, en el aiio 1996, Exequiel
lo invitd a la fiesta de El Golf.

gg).- Declaraciéon de Claudio Oscar Palma Escobar quien a
fojas 1.279 depone, en sintesis, que trabajo junto al Cabo Madrigal en
la investigacion de Spiniak exponiendo que ubicaron al menor Miguel
Villagra y Karen Cheuque y de sus declaraciones dedujeron el
antecedente del departamento de Américo Vespucio con Kennedy y
de acuerdo con lo expuesto por el conserje, al departamento
ingresaban jévenes de baja condicion social y, atendido los reclamos
de los vecinos, anoto los nombres de las visitas al departamento 902.

hh).- Declaracion de Mauricio Rodrigo Duran Valenzuela quien
a fojas 1.579, dice que conoci6 a Claudio Spiniak en el afio 1997 toda
vez que trabajé de guardia y portero para la Constructora Tecsa que
construyé el gimnasio, el cual, una vez terminado, se llamo “Go
Fitness and Spa” y Rodrigo, hijo de Claudio, lo contraté como junior
del mismo y dentro de sus labores debia ir al departamento de Claudio
Spiniak para llevar documentos que debia firmar por lo que le consta
qgue en el afio 1999 vivia en Ameérico Vespucio; asevera que en el afio
2002 se cambio a Santa Maria de Manquehue especificamente a La
Cumbre N° 1175, donde trabajé como jardinero y después se mudaron
a un departamento ubicado en calle Brasilia, en la comuna de Las
Condes por lo que dejé de ser su jardinero. Nunca estuvo en alguna

fiesta de Spiniak ni supo de estas; lo que si puede aportar es que en



varias oportunidades se encontraba con joévenes de estrato bajo y
personas como Patricio Egafa; otro que apodaban Michel, Alan y
Héctor Torres; ademas, escuché el nombre Pablo Abazolo como un tal
Pablo visitaba frecuentemente a Claudio cuando vivia en Ameérico
Vespucio.

i).- Declaracion de Jorge Juan Carlos Gause Niemeyer quien a
fojas 1.584 dice que es el administrador del edificio de Ameérico
Vespucio N° 958 desde el afio 1998; que nunca conocid a Claudio
Spiniak, quien efectivamente vivia en el Departamento 902 hasta abril
de 2002. Asevera que recibio muchos reclamos acerca de la conducta
de este sefior, tanto de residentes como de los empleados; que emitié
un informe al comité de administracion del edificio y éste a su vez le
exigid al duefio del departamento, un sefior de apellido Ovalle, que
desalojara a su arrendatario a la brevedad, cosa que se cumplié seis
meses mas tarde. Los reclamos eran por ruidos molestos y un trafico
anormal de visitas, ya que eran muchas y de edades quinceafieras y
especialmente por la oportunidad de estas ya que eran a toda hora,
mafiana, tarde y altas horas de la noche. Por tal motivo, dice que
dispuso un libro de registro de personas para ese departamento;
agrega que la mayoria de los jovenes eran de estrato social bajo, lo
gue se notaba en su forma de vestir y de hablar y las mujeres daba la
sensacion de ser prostitutas.

Ji).- Declaracion de José Ariel Reyes Castro quien a fojas 1.586
dice que se desempefid como auxiliar del edificio ubicado en Jardines
del Golf en Av. Américo Vespucio Norte N° 958 Las Condes. En esa
época ya vivia el sefior Spiniak en ese departamento. Expone que al
lugar llegaba todo tipo de gente, hombres y mujeres y siempre habia
reclamos por ruidos molestos y al quedar en porteria, asevera que en
la mafiana veia salir gente de todo tipo, un menor, jovenes, a don
Patricio Egafa, afladiendo que algunos salian drogados. Agrega que
al recoger la basura de ese departamento, se percatd que contenia
preservativos, toallas con semen, confort, botellas de vodka, slips de

nifos por su tamafo y cajas de slips nuevos; agrega que le toco hacer



aseo cuando el departamento se desocup0, encontrando fotografias
bajadas de Internet donde salian personas amarradas, las que
estaban todas rotas; asevera que una sola vez vio a un menor que
baj6é del departamento, lo que fue en el afio 2000; por ultimo, espeta
que las personas que siempre vio fueron Pablo Abazolo, Miguel
Quiroga, Ezequiel Martinez, un tal Jaime Lazcano y Héctor Torres.

kk).- Declaracion de Silvana Natividad Sagredo Mufioz quien a
fojas 1.673 expone, en lo que interesa, que los cheques que cobré y
gue aparecen a su nombre se los pas6 su conviviente llamado Milton
Ariel Rodriguez Bastias, apodado “El Coto” y estaban a su nombre
porque en ese tiempo estaba embarazada y podia pasar mas rapido
por las cajas. La causa de los cheques, aquél le decia que era por
trabajos que le hacia a Spiniak tales como fletes, trabajos de pintura y
en general todo tipo de labores menores y como los cheques eran por
montos bajos, no le llamé nunca la atencion. Dice que conocio a
Spiniak y fue a su departamento que tenia en Vespucio y al gimnasio
de Vitacura y en ambos lugares siempre estaban los tres y a veces la
nana que se llama Monica y la otra persona que alguna vez estuvo era
Maria Felicia. A fojas 6.564, declara en términos similares a lo
compulsado.

I).- Declaracion de David Alberto Espinoza Caviares quien a
fojas 1.684 expone que conocio a Pablo Abazolo en el afio 1999; tuvo
una relacion con él, ya que su tendencia es homosexual; agrega que
al sefior Spiniak lo conociéo por Pablo; lo vio unas cuatro veces;
también vio fotos de este sefior, las que guardaba aquél; al gimnasio
concurrid como tres veces pero no entraba, esperando a Pablo en el
auto; también estuvo en la casa del camino El Cajén; Pablo hacia
aseo y en ella habia una pieza pintada de negro, tenia diversos
articulos de sadomasoquismo, tales como esposas, latigos, capuchas,
soga colgada al techo, vibradores, colchén en el techo, en una esquina
habia una forma de tasa de bafio donde alguien se sentaba ahi y
defecaba; dice que Pablo lleva a don Claudio gente joven, de

alrededor de 18 afios, ya que le gustaban los machos o gente de la



calle que fueran bien pobres o rotos y por esto le pagaba la cantidad
de $30.000. A fojas 6.557, declara en términos similares a los
comulgados.

mm).-Declaracion de Luis Gerardo Solano Elmestar quien a
fojas 1.688 asevera que el cheque N° 1244116 por la suma de
$20.000, se lo pag6 Claudio Spiniak ya que en ese tiempo por razones
economicas trabaj0o como prostituto; asegura que en las fiestas
siempre estaban los tres, es decir, Pablo, Claudio y él, nunca vio
menores ni politicos ni gente de Gobierno; dice que el sefior Spiniak
les pagaba por hacer actos de sadomasoquismo que consistian en
pegarle y nada mas.

nn).- Declaracion de Mireya del Carmen Espinoza Rojas quien a
fojas 1.701 expresa que los cheques que se indican se los pasaba
Pablo Abazolo para que los fuera a cambiar al banco y ponia su
nombre y Rut, desconociendo el motivo de las sumas y si eran de su
cuenta corriente; ella trabajaba de asesora del hogar en el
departamento de calle Huelén; lugar donde Pablo tenia un privado y
llegaban prostitutas para tener relaciones con clientes; Pablo era el
“cabron”; afirma que en el departamento nunca vio a menores ni
personas de gobierno ni politicos y el sefior Spiniak fue en una
oportunidad, al matrimonio de la hermana de Pablo.

Af).- Declaracion de Miguel Carvajal Suarez quien a fojas
2.102, 3.649, 3.673, 4.634, 5.387, 12.907 y 19.027, dice que conoci6 a
Spiniak por intermedio de Héctor Torres, alias “Peter”, con quien
trabajaba y quien le hacia sus contactos por cuanto se dedico al
comercio sexual, lo que ocurrié en el afio 1997; individualiza personas
que llevaban menores donde aquél, como son Exequiel Martinez,
apodado “El rompehuesos”; Milton Rodriguez, alias “El Coto” Michel
Quiroga Arriaza, Patricio Allende, apodado “Pa callao”; explica en qué
consistian las fiestas, no especificando actos de abuso sexual,
aseverando que a Spiniak no le gustaba que lo penetraran o que le
hicieran sexo oral; asimismo, dice que debia pasar una prueba verbal

para ser aceptado, por cuanto el “cliente” al consultarle aquél por sexo



sin preservativo, tenia que responder que no, de lo contrario era
devuelto; le dijo que se le pagaria bien y estuvo de acuerdo con ir;
luego afirma que fue como 50 veces como en el afo 1995 hasta
mediados de 1996 e iba solo porque llamaba a su celular que indica;
no especifica qué actos realizo €l en la persona del acusado como
tampoco la de éste en su ser; asegura haber visto a las personas que
indica, lo que rectifica posteriormente en relacion al hombre,
aseverando gue vio en el computador de aquél una foto desnudo con
un joven. En el plenario de fojas 22.096, reafirma que conocid a
Spiniak a través del “Peter” aproximadamente en el aflo 1997, julio o
agosto, concurriendo en varias ocasiones, pero no puede precisar
fechas; asevera que participaban personas entre 18 y 25 afios.

00).- Declaracion de Bruce Robert Molina Sabatie quien a fojas
2.448 declara que particip0 en seis 0 siete fiestas en la casa de
Spiniak, por lo que recibia dinero; no lo habia mencionado
anteriormente por miedo a Spiniak y por ser un ex presidiario; dice que
en el afio 1999 efectud un flete desde el departamento de Spiniak de
calle Américo Vespucio; después lo contactd nuevamente Michel
Quiroga en la cancha Las Palmeras, concurriendo a una casa en el
sector del Arrayan donde habian mujeres prostitutas y hombres, fiesta
que fue de tipo orgia, todos semidesnudos, jalando cocaina y
bebiendo Vodka; manifiesta que Spiniak dijo que todo estaba permitido
menos “ponerle rueda a la casa”. Agrega que bebio, jalo y estuvo solo
con mujeres ya que aquél hizo una seleccion de hombres y se encerré
en una pieza toda la noche; al lado de él estaba Michel quien
mantenia una confianza grande incluso usaba el auto de Spiniak, un
Audi color verde, y portaba sus armas; agrega que Michel era
conocido como “Alan” y era como una pareja de Claudio viéndolos
besarse efusivamente y mantener sexo oral. Luego agrega que en una
oportunidad abrié la puerta de la pieza de la casa donde estaba
Spiniak sobre un colchon y observd a Michel le hacia sexo oral
mientras otras persona observaban, encontrandose todos desnudos;

también vio juguetes de tipo sadomasoquista, como grilletes en la



muralla, latigos, cuerdas etc.; la pieza estaba pintada de color negro e
iluminada con velas; asegura que nunca vio politicos y las personas
siempre eran jovenes entre 18 a 20 afios, aproximadamente; nunca
observé menores, siempre eran hombres de fisico desarrollado, tipo
fisico culturista; aflade que la primera vez que concurrio tenia 17 afios
y fue entre enero o febrero del 1999 y en abril del mismo afio cumplio
los 18 afios. A fojas 13.807 declara en términos similares a los
compulsados. A fojas 20.190, declara que Miguel Quiroga lo llevaba a
los carretes las veces que él concurrio, agregando ahora que en los
carretes se sacaba la ropa, consumia drogas, alcohol, se masturbaban
entre los asistentes y lo escupian.

pp).- Declaracion de don Daniel Francisco Rocco Yupanqui
qguien a fojas 1.711 dice que efectivamente conoce a Spiniak del afo
1998, cuando tenia 16 afios de edad toda vez que un dia, mientras
estaba en las cercanias de la Plaza de Armas, conocio a Miguel
Carvajal y lo invitd ir a bailarle a un tipo de nombre Claudio
ofreciéndole $25.000, lo que aceptd, concurriendo ese dia en horas de
la tarde junto a Miguel y a otro apodado “Senki” hasta el gimnasio
ubicado en Kennedy de nombre Go Fitness; en un primer minuto
Spiniak los invité a comer, luego pasaron a una oficina donde habian
varios computadores y luego una pieza, desnudandose aquél y les
pidié que bailaran, lo que hizo junto al “Senki” hasta quedar desnudos:
luego jalaron cocaina Miguel, Claudio y “Senki”; él no jalo; enseguida
Claudio les pidi6 que se masturbaran a su lado mientras él los
toqueteaba; se le pagd $25.000 a cada uno. Después de este carrete
continto yendo en muchas ocasiones; a veces lo llevaba Miguel otras
veces el propio Spiniak lo llamaba por teléfono y en ocasiones que le
faltaba plata, él lo llamaba, concurriendo como diez veces por espacio
de tres meses y se le pagaba por sus servicios $25.000 a $30.000;
concurrié al gimnasio, a la casa de El Arrayan, el cual era para solo
carretes, y al departamento frente al Haiti. Explica que en los carretes
de pocas personas, todos bebian vodka, otros jalaban, todos se

masturbaban y Spiniak los tocaba y se masturbaba, debian orinarlo



encima, muchos lo penetraban con consoladores de plastico y mas de
alguno tenia sexo oral; afirma que Claudio era siempre pasivo; cuando
eran mas, formaban grupos para estar con Claudio y era algo mas
“salvaje” pues en esas ocasiones se tomaba la “sopita”; cuando
habian mujeres, él miraba y se masturbaba; asevera que nunca vio
ninos chicos en las fiestas, todos eran veinteafieros; tampoco vio
politicos. A fojas 5.624 y 18.326 declara en términos similares a lo
compulsado. En el plenario de fojas 22.355 ratifica sus dichos; agrega
que a los 17 afios bailaba en discos pero afirma que no ha ejercido el
comercio sexual; sefiala que fue donde Claudio como unas diez veces,
cinco con Miguel, otra veces lo llamaba Claudio y una vez recuerda
que él lo llamo porgue necesitaba plata; al declarar ahora, afirma que
puede que se confunda; se acuerda del Pablo, a quien siempre lo
veia; no recuerda haber tenido interaccion de tipo sexual; no se
recuerda tampoco si en las fiestas se desnudaba; trabajaba en fiestas
como bailarin como tres veces a la semana, en la noche, y eran
despedidas de soltera o cumpleafios y por eso se le pagaba como
$30.000; en la disco $15.000; no recuerda las fechas en que concurrié
donde Claudio, tanto al departamento como Al Arrayan, lugares donde
concurrié una sola vez, las otras ocasiones al gimnasio. Reconoce por
fotografias que le exhibieron a Pablo y al Claudio. Aclara que vio en el
gimnasio a Spiniak comer excremento y que le tiraban escupos, no
recuerda si participoé en dichas actividades porque le daba asco; solo
bailaba como 20 minutos y a veces se quedaba un rato comiendo.
Asegura que Spiniak le pagaba por dicha actividad. Afirma que ningun
hombre lo ha tocado, solo mujeres. Por ultimo, asegura que habia
drogas como coca y también una botella que se aspiraba y “quedaba
loco” que se llamaba al parecer “poper”.

qq).- Declaracion de Alexis Emilio Valdenegro Echeverria quien
a fojas 2.120 expone que los cheques por los cuales se le consulta se
los entregé Claudio Spiniak en diciembre del afo 1999, por
prostituirse cuando tenia alrededor 16 a 17 aflos aproximadamente,

época en que estaba durmiendo en la calle y un dia que estaba en los



juegos Diana de Ahumada, se le acerco un sujeto, que no recuerda el
nombre o apodo, que le propuso ir a atender a una persona en el
sector de Vitacura, especificamente en un Gimnasio, conociendo a
Claudio Spiniak; se saco la ropa, ingirié alcohol y fumé marihuana pero
no tuvo relaciones sexuales ni con Claudio ni con los otros que
estaban en este lugar; luego, alrededor de las 7:00 de la mafiana
Claudio les solicito que solamente se masturbaran y le lanzaran
semen a su cuerpo, para luego retirarse del lugar. La segunda vez que
concurrid, al parecer en el afio 1999, fue a un sector llamado La Parva
donde subieron con Claudio Spiniak en su vehiculo marca Audi con
otras tres personas, donde también hubo droga y alcohol y aquél les
solicitd que le hiciéramos juegos que consistian en masturbarse
encima de él, orinarlo en el pecho; no hubo ni penetracién ni sexo
oral. Nunca vio gente del ambito social, publico o gente de gobierno.
No conoce a ningun proxeneta. A fojas 5.634 agrega que en el afio
1991 hizo unos cursos de capacitacion en el Hogar de Cristo,
entregando tarjetas siendo contratado para ir a la casa de Las Nieves
por un trabajo de pintura; posteriormente lo pasé a buscar un sefior,
gue en esa época lo ubicd solo como Claudio, quien le dijo que en
realidad no habia trabajo por hacer, sino lo que debia realizar era
desnudarse y que habia trago y coca; se masturbé sobre su pecho y le
pagd $30.000.

rr).- Declaracion de Matias Salvador Mura Urzua quien a fojas
2.233 sefala que en el afio 1999, cuando tenia 14 afios conocid al
Bastian, alias “La Charlote”, quien lo invitd a una fiesta en el sector de
Vitacura, que era un gimnasio, concurriendo con unos amigos
llamados Jean Pierre y el “Goku”, ambos de unos 20 afos; asevera
que habian menores de edad toda vez que “tenian cara de cabros
chicos” que estaban consumiendo droga, pero desconoce si estaban
teniendo relaciones sexuales y a los cuales no conocia; agrega que
alcanzo a estar alrededor de dos horas por cuanto al Claudio no le
gusto porque era afeminado y al él le gustaban mas hombres, pero de

todas maneras le pas6 la suma de $20.000 pesos y $5.000 para el



taxi. Asevera que Bastian llevaba menores a la casa de Claudio, ya
que trabaja para él y él mismo le contaba y también el pa’ callao. A
fojas 3.671 afirma que siempre se consider6 homosexual, relatando lo
compulsado.

ss).- Declaracion de Octavio Andrés Aylwin Vivas quien a fojas
2.545 expone que es corredor de propiedades y en tal calidad arrendd
a Pablo Abazolo Letelier la propiedad ubicada en camino El Cajon N°
17830 sector El Arrayan, actuando como aval don Claudio Spiniak
afiadiendo que cuando se entregoé la casa encontroé cadenas adosadas
a muros, cinturones de tipo latigo, colchones manchados y botellas
con orinas; ademas, fue el arrendatario quien le comentd que la casa
habia sido arrendada para efectuar fiesta de homosexuales.

tt).- Declaracion de Gino Angelo Alarcon Hidalgo, quien a fojas
2.724 expone que en el afio 1999, con su amigo Leonardo Leyton
conocio a Pablo Abazolo quien los invitd a una fiesta en El Arrayan,
viendo hombres, todos mayores de edad y ninguno menor, quienes
estaban por su propia voluntad; recuerda haber concurrido en tres o
cuatro oportunidades; explica que al llegar se sacaban la ropa,
consumian vodka, cocaina, marihuana y un contenido de una
sustancia liquida de un frasco que parecia remedio; ademas, debian
pegarle punta pies a Claudio y escupirlo e incluso en una ocasion
Marcelo lo vomito; afirma que tuvo sexo oral con Claudio; el “Coto” lo
penetro analmente en una o dos veces de los cuatro carretes a los que
asistio; dice que se le pagaba $30.000 y solo en una ocasion le pago
$40.000. Reconoce a través de fotos a las personas que individualiza.

uu).- Declaracion de Leonardo Leyton Inostroza quien a fojas
2.728 afirma que durante el Otofo o Invierno del afio 1999, estando
en una Plaza del sector de Las Rejas con su amigo Marcelo Gonzalez,
se acerco un sujeto desconocido manifestandoles si querian trabajar y
Su participacion consistia en escupir y golpear, por lo cual recibirian
entre $40.000 y $30.000, solicitandoles un teléfono de contacto,
llamando pasado un mes, dirigiéndose hasta un departamento ubicado

en Vitacura, siendo recibidos por varios sujetos que se identificaron



como Claudio, Coto y Pablo, acompafiados por dos mujeres de una
edad aproximada de 20 afos; explica que transcurridos unos minutos
comenzaron todos a desvestirse y junto a su amigo quedaron en
calzoncillos, recostandose Claudio en la cama mientras una de las
jovenes que era de cabellos rubios tefiidos comenzo a tener sexo oral
con Claudio mientras el resto estaban apoyados de rodillas alrededor
de la cama masturbandonos, tendiéndose aquél en el piso, sobre un
plastico, siendo orinado por el tal Coto y ellos le tiraban escupo en la
boca; agrega que Pablo les pagd aproximadamente $30.000. Afirma
gue la situacion anterior se repitio dos a tres meses después y en la
tercera oportunidad, una semana mas tarde, los acompafidé Juan
Rojas, teniendo él sexo oral con Claudio. Reconoce a las personas
que indica al serle exhibidas fotografias. A fojas 6.716 depone en
términos similares.

vv).- Declaracion de Sergio Correa Troncoso, quien a fojas
2.824 sefala, en sintesis, que es homosexual y ha buscado varones
de 18 a 24 afos en el sector de la Plaza de Armas y al relacionarse
con estas personas se enter6 que habia algunas de ellas que
administraban jovenes en la Plaza, los cuales eran trasladados al
barrio alto para participar en fiestas de tipo homosexual y entre
qguienes se cuenta esta el “Goku” y el “Pa’ callao”, y eran llevados en
especial al domicilio de Claudio Spiniak, quien les pagaba
aproximadamente $30.000, y les proporcionaba droga y alcohol;
ademas, les pedia que lo golpearan, lo orinaran y lo escupieran.

ww).- Declaracion de Carlos Alberto Elgueta Manqui quien a
fojas 3.643 expresa que cuando tenia como 18 afios se contacté con
Exequiel y después con Bastian, llegando a la casa de El Arrayan
donde también estaba Walter, al que conoci6 en esa oportunidad, vy
“cabros”, uno o dos, cuyos nombres no conoce, que eran de unos 15
a 16 afnos, que los ubicaba de la Plaza de Armas; en dicho lugar se
masturbo al igual que los otros, le tiraban el semen encima del cuerpo
a Spiniak, lo masturban y lo escupian; no hubo penetracion; se les

pagé mediante cheque, a él la suma $40.000; los que hacian el



contacto eran Walter y Ezequiel; posteriormente concurrio al gimnasio
con Claudio y otra persona a quien conoce como Luciano Oteiza,
apodado “Saul”. Seguidamente, afirma que en dos oportunidades mas
fue a la misma casa referida, donde también estaba Bastian otros
jovenes de unos 16 a 17 afios que son de la Plaza de Armas,
oportunidad que hicieron lo mismo vy, al igual que antes, le pag6 con
cheque del Banco Santander.

xX).- Declaracion de Agustin Alejandro Lépez Lobos quien a
fojas 3.679 expone, en sintesis, que en la Plaza de Armas conoci6 a
un tipo que lo apodaban como “Stick” quien le ofrecio ir a un gimnasio
en Avda. Kennedy donde conocié a Claudio Spiniak, consumiendo
drogas y le solicitdé que lo penetrara sin condon a lo que se neg6 por lo
gue se fue y le pagaron $30.000; agrega que como a los ocho meses,
se encontré6 con Exequiel Martinez, a quien conocié en la Plaza de
Armas dirigiendose a un departamento en Kennedy con Ameérico
Vespucio; en dicho lugar Spiniak se masturbd, llegd Exequiel sin ropa
y empezd a escupirlo; dice que aquél hizo tres cheques del Banco
Santander, uno para cada uno, por la suma de $35.000 o $40.000.

yy).- Declaracion de Nibaldo Antonio Villar Mufioz quien a fojas
5.374 expone, en sintesis, que en el afio 1999 en la Plaza de Armas
conocio al “Pa’ Callao”, al Exequiel, al “Steve”, al Francisco, al “Senki”
y al Marquito, entre otros, los que sabian que ejercia el comercio
sexual en el barrio alto, por lo que me aconsejaban que no lo hiciera.
Sin embargo, en el afio 2000, el Steve y el Exequiel lo invitaron a una
fiesta en un departamento ubicado en Américo Vespucio con Kennedy,
donde permanecié tres dias junto a Claudio Spiniak, en donde éste le
hizo sexo oral, lo penetr6 con preservativo, lo orind y lo defeco;
también recuerda haberle hecho por su parte sexo oral, pero €l no lo
penetrd; le dio un cheque a su nombre del Banco Santiago por
$40.000 y $200.000 pesos en dinero. En el plenario a fojas 22.148
ratifica sus declaraciones; reitera que ejercio la prostitucion entre los
12 a 15 afos, toda vez que se fue de la casa a los 8 afnos, viviendo en

distintas caletas; después ejercié dicha actividad en forma esporadica



hasta los 18 afos; dice que Damian fue donde Claudio y sabe que
José Arellano esta en la causa; individualiza a sus amigos como José
Arellano, la Maria, Carlos Acevedo, Damian, Alejandro, Fredy y la
Elsa. Aclara que los lugares donde ejercia el comercio sexual eran la
Plaza de Armas, Santa Lucia, Los Leones, Providencia, Avenida
Holanda. Donde iba era relativo, sea hotel, departamento, casa. Con
los “clientes” se relacionaba cuando paseaba. Aclara que soélo fue una
vez al departamento de Spiniak, donde estuvo tres dias, lo que ocurrid
en el afio 2001; relata que llego el viernes en la noche, realizo lo dicho,
habian como 20 personas; todos se relacionaban con Claudio, no
habian relaciones individuales; espetando ahora que cuando
“carretearon” con Claudio, €l lo penetré con preservativo; después se
guedd dormido y al despertar vio a Claudio y otro joven y se metieron
entre ambos; después en los dias restantes solo conversd con aquél,
retirandose el dia lunes; por otra parte dice que cuando ejercia el
comercio sexual cobraba a sus clientes entre $15.000 a $40.000,
dependia de la cara del cliente y podia ser todos los dias, segun la
necesidad de dinero; aclara que cuando lo invitaron a la fiesta nada le
dijeron que le iban a pagar, podian no haberle pagado; reitera que se
quedo tres dias por las comodidades, cama, computador, television,
es decir, cosas que a uno le gustaria tener.

zz).- Declaracion de Adan Antonio Astudillo Alarcén quien a
fojas 5.638 niega su participacion en las fiesta de Claudio Spiniak; no
obstante a fojas 14.029 dice que por inexperiencia y por temor a lo que
pudiera salir en la prensa no reconocid al tribunal de que
efectivamente concurrio en, a lo menos, siete ocasiones al domicilio de
Spiniak, al departamento y en otras ocasiones al gimnasio, en todas
ellas fue Invitado por Exequiel y luego de participar en estos
encuentros recibian un pago en cheques del Banco Santander o
Santiago de $25.000 y $50.000, reconociendo haber cobrado los
cheques cuyas copias se le exhiben. En los encuentros, afirma que
nunca vio menores de edad, tampoco le sacaron fotos o lo filmaron;

habia jovenes a los que no conocia y eran todos corpulentos, eran



“Goku”, el “Pelao” Miguel y John. Respecto a su ingreso al
departamento el dia 20 de Julio de 2001, segun la copia que le
exhiben del libro de ingreso al edificio, dice que efectivamente mostro
su cédula al nochero, lo que ocurrio todas las veces que asistio.

aaa).- Declaracion de Carlos Cristopher Ferrada Matus quien a
fojas 5.746 sefala, en sintesis, que en noviembre del afio 2001,
conocio al “Peter”, quien en realidad se llamaba Héctor Torres, en su
domicilio ubicado en Avenida Portugal N° 87 Torre 8 Departamento 85,
comuna de Santiago, quien le presento a su pareja de nhombre Laura,
sus dos hijos, también estaba alli otro sujeto que demostraba ser un
poco mayor, cuyo nombre es Juan; afiade que Peter les manifestd que
tenia un cliente de nombre Claudio, a quien le gustaba practicar el
sadomasoquismo, que lo golpearan, ademas que lo escupieran; luego
se dirigieron a un edificio ubicado en Américo Vespucio Norte N° 958,
Las Condes; le solicitaron su cédula de identidad en conserjeria,
segun consta del libro de registro de personas lo que ocurrié el dia 28
de noviembre del 2001; siendo recibidos por Claudio; luego Peter se
retirg; dice que tuvieron sexo oral y se les pas6 un cheque a cada uno
por $30.000 del Banco Edwards, percatandose que el nombre del
titular del documento era Claudio Spiniak. Posteriormente y de
acuerdo al libro de registro de visitas del edificio antes sefalado, con
fecha 06 de enero del 2002, por intermedio del Peter, concurrio
nuevamente al domicilio de Claudio Spiniak, recordando que en esta
ocasion penetré por el ano al Claudio; se hizo sexo oral mutuo y
finalmente lo escupieron, pagandole a cada uno $30.000 mediante un
cheque del mismo banco. De igual forma recuerda que al principio del
mes de junio del ailo 2002 nuevamente por intermedio del Peter, fue
contactado con Claudio Spiniak para ir a la casa de La Cumbre 1175
de Santa Maria de Manquehue, siendo recibidos por Claudio y un tal
Mitchel de quien habia escuchado hablar anteriormente; con Claudio
tuvo sexo oral mutuo; se le pagoé $25.000 también en un cheque del
Banco Edwards; posteriormente el dia 17 de junio de ese mismo afo,

concurri6 nuevamente a la casa donde practicaron sexo oral mutuo,



pagandole $30.000 con un cheque. En otra ocasioén concurrio a la
casa de La Cumbre al parecer a fines de junio del afio 2002, en la cual
le hizo sexo oral. La Ultima vez que prestd servicios sexuales a
Claudio fue a principios del mes de julio del 2002, en el departamento
del Peter de Avenida Portugal.

bbb).- Declaracién de Juan Bautista Gajardo Vega quien a fojas
5.753 expone que su oficio es conductor de taxis por mas de diez
afios, conociendo a "Michel" porgue vivia cerca de su casa y lo ubica
desde nifio por cuanto es amigo de su padre llamado Ramoén Quiroga,
apodado “pajarito”; agrega que aquél empezd a requerir de sus
servicios a fines del 2001 o principios del 2002 llevandolo hasta una
casa ubicada en El Arrayan, lo cual hizo unas diez veces; en
ocasiones iba solo y en otras en compafiia de mujeres y hombres; en
el aflo 2003, seguia contactandolo pero ahora lo llevaba a un
departamento ubicado en Avenida Vespucio con Kennedy frente al
Hyatt y las veces que lo trasladd iba acompafiado por mujeres;
asimismo, recuerda que los llevO hasta una casa que esta por
Manquehue; agrega que con relacion a los hombres que llevo junto al
Michel eran jovenes de entre 20 y 25 aflos a quienes llevaba al
departamento de Vespucio con Kennedy, lo que hizo en unas seis
oportunidades; afiade que también trasladé al Michel hasta un
gimnasio ubicado en Avenida Kennedy en la comuna de Las Condes
unas siete u ocho veces; deja en claro que nunca llevd menores de
edad a los domicilios antes indicados, asi como tampoco noté que
subieran hombres con conductas homosexuales.

ccc).- Declaracion de Lorena de Jesus Basualto Valencia quien
a fojas 6.751 dice, en lo que interesa, que conoce a Exequiel y que al
ser detenido y enterarse por los medios de comunicacion que era
integrante de una red de pedofilia, lo visitd en la céarcel y le expreso “si
a ti te pagaran $20.000 por llevar “cabros” chicos, lo harias o no” a lo
que le respondio negativamente, agregando que los “cabros” igual

iban.



ddd).- Declaracion de Oscar Octavio Zambrano Canales quien a
fojas 10.017 declara que en el afio 1996, cuando tenia 24 afios y por
razones econdmicas decidié trabajar como masajista, para lo cual
comenzo a llamar por teléfono a diversos privados cuyos numeros
aparecian en el diario, llegando a uno de una mujer de nhombre Maria
Feliciana, la que se hacia llamar Karina; dice que concurrié al
departamento de Claudio Spiniak como cuatro veces y realizd juegos
eroticos pero nunca vio menores de edad.

eee).- Declaracion de Pascual Francisco Gutiérrez Inzunza
quien a fojas 11.761 afirma, en lo que interesa, que vivio en calle El
Refugio ubicada en El Arrayan, hoy Lo Barnechea, construyendo la
dueia de la propiedad contigua una casa pequefia, de unos 50 metros
cuadrados de madera tipo palafito, junto al cerro, la que fue arrendada
en el otofio o invierno del afio 1998 a Pablo Abazolo, quien le comento
que la habia arrendado para su jefe, observando en tres o cuatro
oportunidades a gente joven, entre 16 a 18 afos; dice que Abazolo
estuvo muy poco tiempo no superando un afio.

fff).- Declaracion de Maria Bethsabe Carabantes Barrientos
quien a fojas 11.763 dice que en el mes de septiembre de 1998 le
arrendo a don Pablo Abazolo Letelier una propiedad ubicada en Los
Refugios N° 16.200 de El Arrayan el que duré hasta fines de ese
mismo afio.

ggg).- Declaracion de Pablo Rafael Salgado Guzman quien a
fojas 12.987 dice que el afio 2000, a los 20 afos, en el sector de la
Plaza de Armas comenzo a dedicarse al comercio sexual, conociendo
Exequiel Martinez quien lo invita donde una persona que le dice que
es “pasivo” concurriendo junto a dos jovenes de 16 y 17 afos,
respectivamente, a la casa de Claudio Spiniak; afirma que subié unos
escalones grandes y habia un perro labrador color café; en dicho lugar
bebieron, consumieron droga, lo defecaron e hicieron sexo oral entre
todos, unos con otros; sefala que le pagaron con cheque. Luego
asevera que volvio a subir con Exequiel y otros tres que eran menores

de edad, reconociendo a uno por la fotografia que se le exhibe y se



llamaba Emerson. Enseguida, espeta que en la tercera oportunidad
concurre a un departamento en Avenida Kennedy, lo que ocurrié en el
afio 2002.

hhh).-Declaracion de Alfonso Enrique Brito Rojas quien a fojas
12.999, declara que trabajo ejerciendo el comercio sexual en 1997, en
un privado de Héctor Torres y Laura Quijada, quienes lo enviaron a un
departamento en Vitacura donde conoci6 a Spiniak; asimismo dice que
concurrio a un edificio ubicado en calle Las Nieves como al
departamento de Ameérico Vespucio Norte, al gimnasio de Avenida
Kennedy; a una casa de Santa Maria de Manquehue y a una casa
ubicada en EIl Arrayan, comuna de Lo Barnechea; asevera que las
veces que concurrid6 nunca vio menores siempre eran hombres
adultos.

iii).-Declaracion de Hernan Ponce Garreton quien a fojas
13.017 expresa, en sintesis, que conocio a Claudio Spiniak cuando
tenia 16 afos, por intermedio del “Guatdén Walter”; dice que concurrio,
junto con otros jovenes, a Las Nieves, a la casa del Arrayan y al
gimnasio, lugares donde consumieron droga, alcohol, se desnudaron y
realizaron conductas como escupir y vomitar a Claudio; aclara que con
éste nunca tuvo sexo y se le pago en efectivo.

jiD.- Declaracion de Gonzalo Rodrigo Arriagada Mella quien a
fojas 13.065 dice, en sintesis, que a los 10 afios frecuentaba la calle,
especificamente el Paseo Ahumada y la Plaza de Armas, ambiente
donde conocié a Walter Figueroa Vasquez quien les present6 a un tal
Exequiel Martinez recordando que en el afio 1999, cuando tenia 14 o
15 afos, concurrio a dos carretes con Claudio Spiniak, invitado por
aquél; afade que en la segunda oportunidad el carrete se desarrollo
en un gimnasio, lugar donde Spiniak les hizo sexo oral a todos los
jovenes y después lo penetraron analmente; acciones que repitieron
en varias ocasiones y por ello se la pagé $60.000; luego, agrega que
transcurrido un afo llegd Walter Figueroa quien lo invitd junto a otros
amigos a otro carrete al gimnasio pero él no hizo nada, recibiendo la

suma de $20.000 en efectivo.



kkk).- Declaracion de Luciano Andrés Oteiza Castro quien a
fojas 13.417 dice que cuando tenia 16 0 17 afios se vino a vivir en
Santiago y comenz0 a frecuentar el centro donde conocié a un hombre
gue se presentd con la chapa de “Alexander”, un proxeneta, quien le
dijo que si queria ir a una movida la que consistia en masturbarse y
pegarle a un masoquista, por lo cual recibiria $5.000, concurriendo a
un departamento ubicado en una calle llamada Las Nieves de
Vitacura, donde conocié a Claudio Spiniak, lugar donde se masturbo y
tir6 semen o lo echaban a un tiesto plastico, el que se lo tomaba o
guardaba, consumié drogas; dice que concurrio a otras movidas en
otras oportunidades en forma esporadica, cuando necesitaba dinero;
agrega que concurrio a un privado de un homosexual de nombre
Nelson Flores donde conocié a Pablo Abazolo, quien también tenia un
privado y era homosexual y con quien tuvo relaciones sexuales
penetrandolo analmente en una de las casas que después supo que
eran de Claudio. Aflade que fue llevado por Alexander y también por
Pablo Abazolo; recuerda que vio al Coto, que era pareja de Claudio;
afirma que concurri6 como en ocho ocasiones donde Claudio en sus
diferentes domicilios, como son El Arrayan, Las Nieves en Vitacura, el
gimnasio de Avenida Kennedy; aclara que para llegar a estos lugares
se contactaba por celular con Bastian, un homosexual que conocié en
las fiestas del Claudio y que también trabajaba prostituyéndose en el
centro de Santiago; agrega que también conocié a Exequiel, un
proxeneta que también lo contactaba para los encuentros pero en el
gimnasio de propiedad de Claudio; por otra parte, espeta que también
conocié a Walter Villarroel Arana quien era duefio de privados y para
quien trabajo tanto en Santiago como en Vifia del Mar. En el plenario
a fojas 22.474 ratifica sus dichos; aclara que se dedico al comercio
sexual en el sector de la Plaza de Armas, lo que ocurrié antes de
conocer a Claudio Spiniak, lugar aquél donde habia gente que se
dedicaba a contactarlo con los clientes, siendo uno de ellos el
Alexander; después conocié a Exequiel, Bastian, Miguel Carvajal,

Walter Villarroel, Pablo Abazolo, Nelson; dice que habian clientes



esporadicos y otros permanentes como Claudio, también los de Vifa
del Mar y los que tenian privados en el centro; aflade que todos
guerian ir donde Claudio porque pagaban bien; asevera que las veces
que fue donde aquél no hubo penetracion ni sexo oral, habia que
desnudarse y masturbarse; por ultimo afiade que algunas veces
habian mujeres en los encuentros y recuerda que habia una filmadora
con infrarrojo y el se vio en un solo video.

lll).- Declaracion de Jaime Andrés Lazcano Morales quien a
fojas 17.727 relata que, al parecer en el afilo 1999, conocio a Claudio
Spiniak y vivia en Las Nieves; dice que fue invitado al departamento
lugar al que concurrié dos o tres veces al mes por cuanto aquél tenia
su teléfono y lo llamaba, tanto al lugar indicado como a La Parva,
Américo Vespucio, El Arrayan y La Cumbre; asevera que nunca le
cobré pero le daba plata; tuvo sexo oral mutuo; reconoce a las
personas cuyas fotografias le exhiben. En el plenario a fojas 22.023
dice que recuerda lo declarado y puede que no se acuerde de todos
los nombres.

Mm.).- Declaracion de Marcos Andrés Sanchez Cruz, quien a
fojas 18.305 afirma que asistio a las fiestas de Claudio Spiniak por
cuanto lo llevé “Michael”, el que le ofrecidé plata a cambio y la primera
vez fue en un departamento ubicado en Avenida Kennedy con Avenida
Ameérico Vespucio, oportunidad en que solo se desnudo y no hubo
nada de sexo; le pagaron con un cheque de $15.000; en otra ocasion
"Michel” lo volvi6 a ubicar y al encontrarse cesante aceptd la
proposicion; no esta seguro si fue en el departamento o en el Arrayan,
pero estaban él, "Michel" y Spiniak, ocasién en que hubo sexo oral,
masturbacion, tragos y drogas; recuerda que concurrio en varias
oportunidades a las fiestas; al departamento, al gimnasio, al Arrayan y
una vez fue a La Parva, en todas lo llevé "Michel"; aflade que en una
ocasion, cuando asistio al Arrayan, se encontrd0 con mas gente, entre
ocho a diez personas, entre las cuales era el Unico menor a su
parecer, los demas eran adultos; las fiestas consistian en estar

desnudos, sexo oral, habia que escupir a Claudio, masturbarse y en



varias oportunidades éste realiz6 sexo oral con él. Hace presente que
cuando comenzo a asistir a las fiestas, el Michel y Claudio tenian
conocimiento de que era menor de edad, ya que los cheques son del
afio 2000, época en la que tenia 17 afios; asegura que en una ocasion
gue asistio a una fiesta en la casa de Alex o Alexis, no esta seguro con
el nombre, él trabajaba en la Habana Salsa ubicada en Pio Nono, no
era chileno, cree que Cubano, lo llevé Michel a su casa ubicada en
Avenida Apoquindo, dejandolo ahi con el Claudio y el cubano y él se
fue; hubo trago, drogas, sexo oral y masturbacion. En el plenario de
fojas 22.365 ratifica sus dichos; dice que conociéo a Spiniak cuando
tenia 16 afos en el afio 1999 e iba a cumplir 17 afos; lo llevo
"Michael", a quien conoce porgue son vecinos, y atendido que estaba
en mala situacién econdmica acepto ir; le explicé lo que habia que
hacer: conocerlo, hablar, lo que ocurrié la primera vez; los lugares a
los cuales concurrio fueron el departamento, gimnasio, La Parva y El
Arrayan; afirma que el Alan fue quien lo llevé a todos los lugares, los
cuales describe y lo hizo en taxi. Reitera que Spiniak tuvo sexo oral
con él y no lo hizo con ninguna otra persona; también Claudio le hizo
sexo oral a Alan; asegura que vio defecar en una fuente, orinar,
escupir; asegura que nunca fue obligado a realizar alguna conducta; le
pagaron con cheque y en efectivo; concurrié donde Claudio de dos a
tres afios; aflade que habia una filmadora que estaba fija en un tripode
al lado del televisor pero no habia nadie que estuviera flmando, lo que
ocurrid solo en una oportunidad; vio el video porque Walter se lo
mostro, y en el figuran Claudio, Alany él.

nnn).- Declaracion de Daniel Alfonso Ramirez Jara quien a fojas
18.323 expresa que es amigo de Bruce Molina Savatie con quien se
reunia en el sector de la Plaza de Armas y en el Paseo Ahumada,
afiadiendo que a principios del 2000 ellos se encontraron en los juegos
Diana con Exequiel Martinez quien los llevaria a una fiesta donde lo
pasarian bien, consumirian drogas, alcohol y que solamente tenian
gue complacer a un sefior que gustaba de practicas sadomasoquistas;

aceptaron ir pues pagaba bien, trasladandose a un gimnasio que se



ubicaba en la Avenida Kennedy en donde se sacaron la ropa y
mantuvieron actividades sexuales de distinto tipo, sin penetrar al sefior
gue les pagaba que era Claudio Spiniak, sélo lo orinaban, escupian,
vomitaban y otras cosas cuando se encontraban sin ropa; por esto les
pag6 $60.000, de los cuales $40.000 eran para él y $20.000 para
Bruce. Aflade que en otra ocasion, a fines de enero de 2000, Exequiel
los llevé al sector de La Parva en donde recuerda que se encontraba
ademas de ellos, Bruce y Milton Rodriguez a quien lo ubicaba porque
trabajaba en el Barrio Bellavista y andaba con Exequiel. En esta
oportunidad hicieron las mismas practicas que en el gimnasio,
regresando a los dias después. Afirma que en las dos ocasiones que
fue tenia aproximadamente 16 afios de edad, pero no vio a otros
menores de edad ademas de él. En el plenario de fojas 22.180 ratifica
sus dichos. Asevera que no ha ejercido el comercio sexual, reitera que
fue Exequiel quien le dijo lo que tenian que hacer, esto es, vomitarlo,
amarrarlo y cosas morbosas, como son, orinarlo, hacer “caca” sobre
él; dice que fue a La Parva en invierno porque estaba nevado y era
una cabana.

fAff).- Declaracion de Claudio Sebastian Palma Tolosa quien a
fojas 18.345 expresa que en el aflo 1998 vivio en Santiago,
contactandose con una persona que dijo llamarse “Alexander”,
sefalandole si queria ir a una fiesta y que se le pagaria, teniendo solo
gue masturbarse, accediendo a ello por lo que lo llevé a un gimnasio
ubicado en Avda. Kennedy en Las Condes; al llegar al lugar vio como
a seis personas que estaban desnudos y tenian a un sefior amarrado
en una especie de cama, donde lo golpeaban, lo orinaban y escupian;
dice que los demas presentes se masturbaban; todos eran mayores,
excepto él, que tenia 17 aios. En el plenario a fojas 22.487 ratifica sus
dichos. Reitera que solo se masturb6 y que se le pagdé $50.000
mediante cheque y tenia como 16 afos. Por ultimo, sefala que las
personas que estaban presentes tenian como 25 afos, y no realizo las

otras conductas, esto es, orinarlo y escupirlo, porque le dio asco.



000).- A fojas 9, 62, 122, 1.131, 1.135, 1.306, 1.352, 1.401,
1.415, 1.490, 1.461, 2.175, 2.893, 3.100, 4.227, 4.800, 4.847, 6.029,
12.229, 14.677, 14.755, 15.978, 18.138 y 18.381 rolan resultados de
Ordenes de Investigar de Carabineros de Chile.

ppp).- A fojas 290, 361, 608, 693, 902, 928, 1.372, 1.524, 1.608,
1.730, 1.795, 2.087, 2.393, 6.237, 10.346 y 19.245 rolan Informes
emanados de Carabineros de Chile.

qqq).- A fojas 45, 795, 995, 999, 1.086, 2.367, 2.489, 2.680,
2.737, 3.136, 4.170, 4.289, 4.468, 4.881, 5.174, 5.195, 5.221, 5.406,
5.995, 6.006, 6.019, 6.106, 6.209, 6.263, 6.374, 6.897, 8.350, 8.374,
8.394, 8.415, 8.450, 8.501, 9.226, 9.280, 7.920, 9.913, 10.024, 10.043,
10.281, 10.297, 10.597, 14.008, 14.677, 15.537, 17.663, 19.664 y
19.193 rolan Ordenes de Investigar de la Policia de Investigaciones.

rrr).- A fojas 843, 854, 926, 994, 1.096, 1.623, 3.839, 3.924,
3.957, 6.045, 6.209, 6.585, 8.100, 10.010, 12.541, 14.649, 15.771,
15.914, 17.067, 17.283, 17.622 rolan Partes de Investigaciones de
Chile.

sss).- A fojas 1.086, 1.297, 1.528, 2.468, 2533, 2.584, 4.730,
4,788, 4.787, 4.795, 5.348, 5.351, 6.001 6.298, 6.576, 6.592 6.606,
6.609, 6.612, 6.645, 8.020, 8.298, 8.418, 8.419, 9.914, 9.917, 9.921,
9.946, 10.518, 12.799, 12.805, 12.809, 12.840, 15.525, 15.914, 17.313
y 17.539 rolan informes periciales de la Policia de Investigaciones.

ttt).- A fojas 1.138, 1.185, 1.226, 1.240, 1.314, 1.408, 1.439,
1.496, 1.503, 2.183, 4.146, 6.237, y 17.540 rolan informes periciales
de Carabineros de Chile.

uuu).- A fojas 5.162, 5.341, 5.344, 5.599, 5.599 a 5.603, 5604 a
5608, 5797, 6.453 a 6.457, 6.544, 6.758, 6.763, 6.979, 8.024, 8.027,
8.030, 8.033, 8.060, 8.064, 8.068, 8.072, 8.096, 8.367, 9.213, 9.216,
9.219, 9.650, 9.902, 10.502, 10.505, 15.732, 15.906, 18.372, 18.501,
18.504, 18.562, 18.672, 19.179 a 19.191, 20.206, 20.315 20.346,
20.346 y 20.431 rolan informes médico legales.

vw).- A fojas 6.908 y 8.535 rolan actas de incautaciones de la

Policia de Investigaciones.



www).- A fojas 8.135 y 9.664 rolan informes socioecondmicos,
evacuados por el Departamento de Seguridad de Gendarmeria de
Chile.

V.- HECHOS ESTABLECIDOS:

10°.- Que, con el mérito los antecedentes compulsados en el
motivo anterior, analizados conforme a las reglas de la sana critica, se
pueden tener por establecidos los siguientes hechos:

a).- Que, un tercero, para satisfacer sus propios deseos
sexuales, en el periodo comprendido entre los afios 1990 a 2003,
organiza fiestas o “carretes” con personas de distinto sexo, entre las
cuales se encuentran menores de edad pero mayores de 12 afos;

b).- Que, los referidos menores se encontraban en grave
desamparo y, en su mayoria, ejercian el comercio sexual por razones
de marginidad, sea por fuga de sus hogares, abandono de sus
progenitores u otras razones; dicha actividad la desarrollaban en
lugares de libre acceso al publico como lo es la Plaza de Armas de
esta ciudad de Santiago;

c).- Que, los mismos eran “invitados” a esas fiestas o carretes
por terceros, los que, habitualmente, le ubicaban “clientes” a los
mismos, teniendo algunos de ellos “privados”, los que, ademas,
percibian retribucién econémica por llevarlos y por participar en los
mismos;

d).- Que, las fiestas o “carretes” se desarrollaron en el periodo
referido, en distintos lugares, los que correspondian al domicilio del
tercero, donde, ademas de consumir drogas y alcohol, en su mayoria
realizaron distintas acciones de significacion sexual y con caracter
libidinoso, percibiendo, por parte de aquél, pagos en efectivo o
mediante cheques.

11°.- Que, la calificacion juridica de los hechos determinados y
la participacion de los acusados en los mismos, se determinara al

estudiar y resolver cada cargo.



I.- EN CUANTO AL DELITO DE ASOCIACION ILICITA POR
LOS QUE SE ACUSO A LOS PROCESADOS: CLAUDIO JAIME
SPINIAK VILENSKY, MIGUEL ANTONY QUIROGA ARRIAZA,
MILTON ARIEL RODRIGUEZ BASTIAS, EXEQUIEL ISRAEL
MARTINEZ DIAZ, PABLO ANDRES ABAZOLO LETELIER, JULIO
ORLANDO LOPEZ ROJAS, HECTOR DEL CARMEN TORRES
ALBORNOZ, WILFREDO WALTER VILLAROEL ARANA.

12.- Que, en primer término, cabe sefalar que conforme al
articulo 392 del Codigo Penal, la asociacion ilicita es un conjunto de
personas que se organizan en torno de un objetivo comun que
comprende la finalidad de atentar contra el orden social, las buenas
costumbres, las personas o las propiedades, o para la perpetracién de
delitos o crimenes, delito que se entiende consumado por el solo
hecho de organizarse.

13.- Que, seguidamente, en la descripcion de la figura penal
se advierte que el tipo objetivo de la asociacion ilicita descansa sobre
la base de la existencia de una organizacion, la cual requiere cierto
grado de permanencia en el tiempo, una estructura jerarquica, que la
mayor parte de las veces sera de facto, en cuya cupula encontramos
al o los jefes o dirigentes, los que financian y promueven los delitos;
ademas, se detectan las personas que reciben las ordenes, los que
actian operativamente, sea cumpliendo directamente aquéllas o
encargando a otros su cumplimiento y, finalmente, la existencia de
reglas de funcionalidad.

14.- Que, lo anterior se ve corroborado por la doctrina y
jurisprudencia judicial, citando al efecto la sentencia emanada de la
Excma. Corte Suprema que resolvié que: “La asociacion presupone
una organizacién con cierta estructura jerarquica en los participantes
del delito, con un caracter mas permanente; debe ser un “cuerpo
organizado” en que los participes deben haber constituido un aparato
de colaboracion estructurado, con una jerarquia interna, a diferencia

de la conspiracion, en la cual los sujetos que han adoptado la



resolucion de cometer un delito “no han puesto en obra los actos
materiales necesarios para llevar a cabo su proposito”; la asociacion
criminal esta integrada por “los que se asociaren u organizaren”
formando una unién de cierta duracion para la comision de alguno de
los delitos previstos en la ley. (Corte Suprema, 19 de julio de 1978, en
Fallos del Mes, N° 236).

15.- Que, asimismo, en apoyo de lo expuesto, la Comision
Redactora del Codigo Penal, en la Sesion 157 de 18 de junio de 1873,
se puso en discusion el parrafo relativo a “asociaciones ilicitas”. “En el
art. 295 (285 del proyecto), pidi6 el sefior Gandarrillas que se
suprimiera la palabra “partida” con que concluye, porque la mente de
este articulo es castigar los cuerpos formados para propender a un fin
ilicto de un modo mas o menos estable, a diferencia de las
conspiraciones para cometer uno o mas delitos determinados, que se
castigan con las penas asignadas al delito en el grado que determinan
las reglas del libro primero. No basta, por consiguiente, que se forme
una partida de criminales para que tenga aplicacion el articulo 395, es
necesario ademas que esa partida constituya un cuerpo organizado
con sus jefes i reglas propias”. (Cédigo Penal de la Republica de Chile
y Actas de las Sesiones de la Comision Redactora del Codigo Penal
Chileno, Edeval, Valparaiso 1974.).

16.- Que, unido a todo lo anterior, es importante considerar el
elemento subjetivo que dice relacion con la convergencia animica de
los asociados de organizarse, esto es, unirse en forma voluntaria,
consciente y libre, con la intencion de formar parte de la asociacion
con la finalidad de cometer delitos, vale decir, contribuir a la
realizacion de los propdésitos para los cuales se formo.

17.- Que, determinado lo anterior, se hace necesario analizar si
en la especie concurren en los hechos que se investigan, a la luz de
los elementos de conviccion compulsados en el motivo noveno
precedente, los requisitos necesarios para subsumir la conducta
desplegada por cada uno de los acusados en el tipo penal de

asociacion ilicita.



18.- Que, analizada la prueba en conformidad a la ley, no se
divisa en ella la concurrencia de los elementos propios de una
asociacion ilicita, toda vez que no existe una estructura organizada
para planificar y ejecutar delitos, como tampoco se colige un acuerdo,
pacto o concertacion previo sino que, cuando se perpetré un delito fue
por confluencia de voluntades en ese ilicito, no pudiendo atribuirsele,
a juicio de este sentenciador, que el acusado Spiniak tenga la calidad
de jefe o superior, por cuanto de los antecedentes reunidos en la
causa se colige que los proxenetas o intermediarios, tenian o
consideraban a aquél como “cliente” el cual les pagaba tanto a ellos
como a los concurrentes a sus fiestas o “carretes”, segun asi se colige
del mérito de los antecedentes.

19.- Que, lo anterior es coincidente con la documental
consistente en el libro de visitas del Edificio “Los Jardines del Golf”
ubicado en Avenida Ameérico Vespucio Norte N° 958, lugar donde
también se desarrollaron dichas actividades, del que se desprende
gue del total de personas que ingresaron, esto es, 278, en el periodo
comprendido entre el 22 de febrero de 1999 y 5 de marzo de 2003,
s6lo se pudo demostrar la asistencia de seis menores, hecho que se
ve reafirmado con las fotografias y videos guardados en custodia,
donde se aprecian personas mayores de edad; asimismo, del listado
de beneficiarios de cheques, de un total de 320 girados en el periodo
2000 hasta el 23 de julio de 2004, solo siete fueron girados a menores,
lo que viene a demostrar que, si se organiza para cometer delitos,
cuestion de la esencia de una asociacion ilicita de connotacion sexual,
con menores de edad, ello se ve desvirtuado en la especie.

20.- Que, seguidamente, tampoco se puede sostener que los
distintos inmuebles donde se desarrollaron las fiestas o “carretes” se
hayan arrendado exclusivamente -salvo los inmuebles ubicados en el
sector de El Arrayan, Los Refugios y El Cajon-, para dicho fin, toda
vez que los otros inmuebles, Las Nieves, La Cumbre, Brasilia y
Avenida Américo Vespucio, eran los domicilios particulares de Claudio

Spiniak y referente al gimnasio, sito en Avenida Kennedy, su uso fue el



de todo complejo deportivo, no obstante lo cual también se realizaron
las actividades en cuestion.

21.- Que, de esta manera, entonces, conforme lo razonado en
los motivos precedentes, debera dictarse sentencia absolutoria por
estimarse que no concurren los elementos del tipo penal de asociacion
ilicita, siendo innecesario, en consecuencia, el analisis de las
declaraciones de los acusados respecto del delito del epigrafe,
coincidiendo con lo pedido por las defensas de los mismos en sus
respectivas contestaciones, desestimandose las adhesiones y la

acusacion particular del ilicito analizado.

Il.- EN CUANTO AL DELITO DE VIOLACION POR EL CUAL
SE DEDUJO ACUSACION EN CONTRA DE CLAUDIO SPINIAK
VILENSKY EN PERJUICIO DE LA PERSONA DE JOSE ANTONIO
ARELLANO BASAURE.

22.- Que, en primer término, se hace necesario dejar
establecido que conforme a las declaraciones vertidas por el ofendido
individualizado en el sumario y ratificadas en el plenario, los hechos
que relata y que dicen relacion con el ilicito del epigrafe, habrian
ocurrido en el afio 1996, aproximadamente, cuando tenia alrededor de
13 afios de edad.

23.- Que, precisado lo anterior, resulta dable exponer que
conforme a los antecedentes resefiados en el motivo noveno,
analizados conforme a la ley, ellos resultan del todo insuficiente para
dar por establecido el delito por el cual se dedujo acusacion.

24.- Que, en efecto, solo existen en el proceso las
declaraciones singulares del presunto ofendido, las cuales no son
precisas en cuanto a la fecha en que habria ocurrido el hecho; no
realizé la denuncia oportunamente, lo que privo la realizacion de los
examenes de rigor, no habiéndose aportado otro medio de conviccion
gue avale su testimonio, no proporcionando mérito el careo de fojas

20.174, de modo que al concurrir sélo una presuncion, no cabe sino



absolver al acusado del delito en andlisis, conforme se dispondra en lo
resolutivo, siendo innecesario, en consecuencia, el analisis de las
declaraciones del acusado respecto del delito del epigrafe,
coincidiendo con lo pedido por su defensa en sus descargos,
desestimandose las adhesiones y la acusacion particular del ilicito en

referencia.

.- EN CUANTO AL DELITO DE ESTUPRO
CONTEMPLADO EN EL ARTICULO 363 N° 3 DEL CODIGO PENAL
POR EL CUAL SE ACUSO A CLAUDIO SPINIAK VILENSKY
COMETIDO EN PERJUICIO DE JOSE ANTONIO ALEGRIA
MENDEZ, CARLOS ASCENDICA PENA, FRANCISCO JAVIER
FUENTES FUENTES Y NIBALDO VILLAR MUNOZ.

25.- Que, en primer término, se hace necesario hacer presente
que el articulo 363 del Codigo Penal antes de la modificacion
introducida por la Ley N° 19.617 de 12 de julio de 1999, requeria para
la configuracion del delito de estupro la presencia de una doncella
mayor de 12 afios y menor de 18 afios y el engafio. Con la
modificacion al Estatuto Punitivo por aquélla y posteriormente por la
Ley N° 19.927 de 14 de enero de 2004, se requiere que el sujeto
pasivo debe ser una persona menor de edad pero mayor de 14 afnos,
sea hombre o mujer; acceso carnal, sea vaginal, anal o bucal o vaginal
y la concurrencia de cualquiera de las siguientes circunstancias: a).-
se abuse de una anomalia o perturbacion mental, adn transitoria, que
por su menor entidad no sea constitutiva de enajenacion o trastorno;
b).- se abuse de una relacién de dependencia con la victima, como en
los casos en que el agresor estad encargado de su custodia, educacion
o cuidado, o tiene con ella una relacion laboral; c).- se abuse del grave
desamparo en que se encuentra la victima; y, d).- cuando se engarie a
la victima abusando de su inexperiencia o ignorancia sexual.

26.- Que, determinado lo anterior y en lo que atafie al delito en

cuestion respecto de José Antonio Alegria Méndez, este sentenciador,



analizando los medios de conviccion resefiados en el motivo noveno,
arriba a la conclusion que de los mismos no se desprenden
antecedentes que acrediten la concurrencia de los presupuestos del
delito en cuestidon, mas aun si los hechos habrian ocurrido en el afio
1998. En efecto, en las diversas declaraciones prestadas en autos por
Alegria Méndez rolantes a fojas 107, 425, 680, 2.451, 3.778, 4.953,
8.307, 13.549, 15.645, 18.204 y 19.244, afirma, primeramente, que
cuando tenia 15 afios, esto es, en el afio 1998, concurrio a la casa de
Spiniak de EIl Arrayan donde fue violado por aquél; no obstante a fojas
8.037 reitera que fue a la referida fiesta en el lugar indicado pero ahora
afirma que fue Pablo Abazolo quien abuso de él, de lo que se sigue
gue habiendo imputado, ahora, a otra persona como hechor del delito
aludido, no cabe sino absolver al acusado en referencia.

27.- Que, idéntica situacion planteada ocurre con el presunto
ofendido Francisco Javier Fuentes Fuentes por cuanto de acuerdo a
sus declaraciones de fojas 120, 1.996, 6.983 y en el plenario de fojas
22.079, afirma que los hechos relatados ocurrieron en el afio 1997 6
1998, data en que las circunstancias requeridas no hacen posible
subsumir aquéllos en la figura penal del estupro, conforme se
establecié, lo que ocurri6 antes de las modificaciones legales
antedichas.

28.- Que, en lo referente al supuesto ilicito cometido en
perjuicio de Carlos Alberto Ascéndica Pefia y Nibaldo Villar Mufioz,
resulta necesario profundizar en lo expuesto en el motivo vigésimo
quinto precedente en lo que respecta a las circunstancias requeridas
en el delito de estupro en lo que atafie al acceso carnal, esto es,
invasion de un Grgano por otro, sea por via vaginal, anal o bucal, de lo
gue se sigue que el sujeto activo solo puede ser un hombre, de modo
gue la penetracion del miembro viril por una de las vias mencionadas
al sujeto pasivo, que hoy en dia puede ser tanto una mujer como un
hombre en los rangos de edad citados, presupuestos que en el caso

las personas antes individualizadas no concurren.



29.- Que, en efecto, en las diversas declaraciones prestadas a
fojas 114, 429, 1.692, 3.593, 5.639 y 22.069 por el primero y las de
fojas 5.374 y 22.148, por el segundo, aseveran que en las
oportunidades que concurrieron a las fiestas o “carretes” de Claudio
Spiniak, éste les hizo sexo oral y nada afirman respecto de si dicha
persona los penetrd, de modo que no obstante concurrir los otros
elementos del tipo, la conducta desplegada por el acusado no puede
insertarse en la figura de estupro, sin perjuicio de encuadrar en otra
figura penal, debiendo, en consecuencia, dictarse sentencia
absolutoria, siendo innecesario, por ende, el analisis de las
declaraciones del acusado respecto del delito del epigrafe,
coincidiendo con lo pedido por su defensa en su contestacion,
desestimandose las adhesiones y acusacion particular por el ilicito en

cuestion.

IV.- EN CUANTO AL DELITO DE ESTUPRO POR EL CUAL
SE ACUSO A MILTON RODRIGUEZ BASTIAS EN PERJUICIO DE
JOSE ALEGRIA MENDEZ.

30.- Que, referente al delito del epigrafe, cabe sefalar, por una
parte, que se debe tener presente lo razonado en los motivos vigésimo
quinto y vigésimo octavo precedentes y, por la otra, conforme a la
prueba rendida en autos no se colige imputacion directa de la presunta
victima en contra del acusado individualizado, segun se puede
verificar de sus deposiciones compulsadas en la letra i) del motivo
noveno, de modo que se debera dictarse sentencia absolutoria a su
respecto por este cargo, conforme se dispondrd, siendo innecesario,
en consecuencia, el analisis de las declaraciones del acusado
respecto del delito del epigrafe, coincidiendo con lo pedido por su
defensa en su contestacion, desestimandose las adhesiones vy

acusacion particular del ilicito en cuestion.



V.- EN CUANTO AL DELITO DE PROMOCION O
FACILITACION A LA PROSTITUCION.

31.- Que, conforme lo dispone el articulo 367 del Cadigo Penal,
en su actual texto fijado por la Ley N° 19.927 de 14 de enero de 2004,
gue conserva los verbos rectores del antiguo texto, el delito en
cuestion castiga al que promoviere o facilitare la prostitucion de
menores de edad para satisfacer los deseos de otro, con la pena de
presidio menor en su grado maximo, tipo que se ve agravado si
concurre habitualidad, abuso de autoridad o de confianza o engafio,
caso en que se castiga con presidio mayor en cualquiera de sus
grados y multa de treinta y una a treinta y cinco Unidades Tributarias
Mensuales.

32.- Que, de de este modo, lo que la norma legal referida
castiga o sanciona son los actos de promocion o favorecimiento de la
prostitucion de menores de 18 afios, siempre que tales conductas
estén motivadas con el proposito de satisfacer los deseos de un
tercero; seguidamente, también se colige que a la conducta del sujeto
activo, conocido vulgarmente como intermediarios o proxenetas y que
puede ser cualquier persona, solo se le exige el hecho de promover o
facilitar, esto es, incitar o determinar a un menor a ejercer la
prostitucion o mantener o cooperar por cualquier medio el ejercicio de
la prostitucion ya iniciada por aquél, pero ello debe ser realizado para
satisfacer los deseos de otro, es decir, de un tercero, vale decir, un
individuo distinto, no siendo indispensable que exista de por medio un
animo de lucro, a pesar que en la mayor parte los intermediarios o
proxenetas tienen en esto una formas de ganarse la vida.

33.- Que, seguidamente, respecto de la agravacion de la figura
penal, se requiere habitualidad, esto es, una reiteracion de actos de
promocion o facilitacion en relacion a una persona que se prostituye;
en lo que atafie al abuso de autoridad o confianza o engafio, significa
gue el sujeto activo esta en una situacion de primacia e investido de

una cierta autoridad o depositaria de un margen de confianza respecto



de la victima menor de edad o inducir a ésta a realizar la conducta
descrita valiéndose de actos que no corresponden a lo que se dice,
cree, piensa o discurre; con todo, cabe sefalar que antes de la
modificacion no eran considerados dichos requisitos o circunstancias
para los efectos de aumentar la sancién, siendo castigados con las
penas de presidio mayor en cualquiera de sus grados y multa de
veintiuna a treinta Unidades Tributarias Mensuales.

34.- Que, ahora bien, subsumiendo la conducta que se le
imputa al acusado Spiniak, esto es, de facilitacion a la prostitucion, a la
luz de lo precisado en los acapites anteriores, cabe sefalar que
ponderados los antecedentes reunidos en la causa compulsados en el
motivo noveno, conforme a la ley, ellos resultan, a juicio de este
sentenciador, del todo insuficientes para dar por establecidos los
presupuestos exigidos en el tipo penal en estudio.

35.- Que, en efecto, de los medios de conviccion referidos, se
desprende, inequivocamente, que el acusado Spiniak realizd vy
organizd fiestas o “carretes” en sus distintos domicilios y fechas,
concurriendo a ellas personas mayores y menores de edad y en este
altimo evento, aquél les pagaba por su asistencia; que también se
colige de los mismos, que los concurrentes menores eran llevados por
terceros, quienes percibian retribucién en dinero por dicha conducta;
que, de igual modo, se desprende, que a los menores se les pagaba
por asistir; que el objetivo de la concurrencia a las fiestas o “carretes”
eran para satisfacer los deseos sexuales del referido encartado; por
altimo, conforme a lo concluido en el motivo décimo octavo, los
terceros afirmaban a algunos menores que aquél era su “cliente”.

36.- Que, por todo lo anterior y conforme a lo prescrito en el
articulo 456 bis del Codigo de Procedimiento Penal, debe absolverse
al acusado antes individualizado del cargo deducido en su contra de
ser autor del delito de facilitacién a la prostitucion, siendo innecesario,
en consecuencia, el analisis de las declaraciones del acusado

respecto del delito del epigrafe, coincidiendo con lo pedido por su



defensa en su contestacion, desestimandose las adhesiones vy
acusacion particular del ilicito en cuestion.

37.- Que, en lo que atarie al delito en estudio y referente al
acusado Miguel Antony Quiroga Arriaza respecto de las victimas que
se individualizan en el cargo respectivo, esto es, Cristian Boza
Benavides, Miguel Villagra Mufioz, José Alegria Méndez, Carlos
Ascéndica Pefa, Emerson Zamorano Tranamil y Alexis Silva Pino, del
analisis de los medios de conviccidon compulsados en el motivo noveno
se desprende que en sus diversas declaraciones prestadas en la
causa, los mismos afirman que fueron llevados a las fiestas o
“carretes” a los domicilios de Claudio Spiniak por las personas que en
cada caso indican, los que difieren del encartado Quiroga, de modo
que a la luz de lo dispuesto en el articulo 456 bis del Cdédigo de
Procedimiento Penal, debera dictarse sentencia absolutoria, siendo
innecesario, en consecuencia, el analisis de las declaraciones del
acusado por el delito del epigrafe, coincidiendo con lo pedido por su
defensa en su contestacion, desestimandose las adhesiones vy
acusacion particular del ilicito en cuestion.

38.- Que, por el contrario, de los mismos antecedentes
analizados, se colige que respecto de las personas de Marcos
Sanchez Cruz y Javier Leon Silva, la conducta imputada al acusado
Quiroga Arriaza satisface el tipo penal en andlisis.

39.- Que, en efecto, el primero de los antes nombrados afirma
en sus deposiciones de fojas 176, 431, 5.627 y 22.365, que el “Alan” o
“Michel”, alias por los que era conocido el encartado, a quien conoce
por ser vecino, lo invitd a las fiestas de Claudio Spiniak, lo que ocurrié
en el ano 1999, asistiendo como en cinco oportunidades hasta el afo
2001, afirmacion que se ve corroborada con los documentos rolantes
en el cuaderno de documentos guardado en custodia (cheques), fojas
13.644, de fechas 1, 9 y 17 de junio de 2000, 1y 7 de julio de 2000 y
23 de noviembre de 2000, esto es, cuando tenia 17 afios de edad,
descartandose la asistencia del 15 de mayo de 2002, por ser a esa

data mayor de edad, y con lo consignado en el libro de visitas del



Edificio Los Jardines del Golf, rolante a fojas 78, 80, del Tomo | y fojas
16.128 del Tomo 34, de 18 0 22 de enero de 2002 y 2 de marzo de
2002. Asimismo, corrobora lo expuesto la propia declaracion del
imputado Quiroga al reconocer en el careo de fojas 20.223, haber
invitado a Sanchez hasta una de las casa del Arrayan o al edificio
Jardines del Golf, siendo menor de edad.

40.- Que, asimismo, referente al segundo de los nombrados,
esto es, Ledn Silva, en sus declaraciones rolantes a fojas 112, 3.609 y
22.467, asevera que fue llevado por el “chino” y su amigo “Alan” a las
fiestas de Claudio Spiniak, pagandosele por sus servicios, asercion
gque se comprueba con las copias fotostaticas de los documentos
mercantiles de fojas 2.908 y 2.909 del Tomo 7 y 13.641, Tomo 29,
ambos de fecha 13 de diciembre de 2000, teniendo a esa fecha 14
afnos de edad.

41.- Que, de esta manera, entonces, se concluye que entre los
meses de junio de 2000 a marzo de 2002, el acusado Miguel Antony
Quiroga Arriaza facilitd con habitualidad la prostitucion de dos
menores de edad para satisfacer los deseos de otro.

42.- Que, referente al acusado Milton Rodriguez Bastias en
perjuicio de las personas de Walter Figueroa Vasquez y José Alegria
Méndez, cabe sefalar, respecto del primero, que en el proceso sélo
existe su imputacion respecto de aquél a fojas 13.150, al indicar que
en el aio 1996, época en que se prostituia y teniendo 16 afos, lo
invitd, junto con “Steve”, a un “carrete” donde se le pagaria $20.000,
trasladandose en un taxi a un departamento en el sector del barrio
alto, donde conocié a Claudio Spiniak, aseveracion que no se
encuentra corroborado con ningun otro medio para producir
conviccion; seguidamente, en lo que atafie a la segunda presunta
victima, esto es, José Antonio Alegria Méndez, éste en sus
declaraciones de fojas 107, 425, 680, 2.451, 3.778, 4.953, 8.307,
13.549,15.645,18.204, 19.244, 22.170 y 22.451, declara, en lo que
interesa, que conoce a Claudio Spiniak desde los 15 afos, edad en

gue andaba en la calle, invitAndolo a una fiesta de aquél, una persona



distinta del acusado. De este modo, al no atribuir la conducta
reprochada al inculpado individualizado, no cabe sino dictar sentencia
absolutoria por el delito en estudio, conforme se dispondra, siendo
Innecesario, en consecuencia, el analisis de sus declaraciones en lo
que atafie al delito del epigrafe, coincidiendo con lo pedido por su
defensa en su contestacion, desestimandose las adhesiones y la
acusacion particular del ilicito en cuestion.

43- Que, en lo que toca al encartado Exequiel Martinez Diaz
respecto de las presuntas victimas Marcos Sanchez Cruz y Javier
Leon Silva, cabe sefalar que atendido lo determinado en los motivos
39, 40 y 41 precedentes, se debera absolver por este cargo al haberse
demostrado que fueron llevados por otro tercero a las fiestas o
“carretes” de Claudio Spiniak Vilensky.

44.- Que, igual decision se debera adoptar referente a la
presunta victima José Alegria Méndez por cuanto en sus testimonios
de fojas 107, 425, 680, 2.451, 3.778, 4.953, 8.307, 13.549,
15.645,18.204, 19.244, 22.170 y 22.451, declara, en lo que interesa,
gue conoce a Claudio Spiniak desde los 15 afos, edad desde la cual
andaba en la calle, invitAndolo a una fiesta de aquél, una persona
distinta del acusado, ocurriendo igual situacion con Gonzalo Arriagada
Mella, toda vez que solo existe su imputacion singular.

45- Que, a la luz de lo expuesto resulta innecesario el analisis
de las declaraciones del acusado Martinez Diaz respecto del delito del
epigrafe referente a las presuntas victimas individualizadas,
coincidiendo con lo pedido por su defensa en su contestacion,
desestimandose las adhesiones y acusacion particular del ilicito en
cuestion en relacion a las personas referidas.

46.- Que, por el contrario, de los medios de conviccion
compulsados y que se analizan, se colige que en lo tocante a Cristian
Boza Benavides, Javier Fuentes Fuentes, Emerson Zamorano
Tranamil y Alexis Silva Pino, fueron llevados por el acusado Exequiel
Martinez Diaz a las fiestas de Claudio Spiniak, segun se desprende de
sus declaraciones de fojas 55,181, 433, 1.679, 3.605 y 5.593; 120,



1.996, 6.983 y 22.079; 121, 22.351 y 22.399; 170, 2.106, 3.676 y
22.102; 3.639 y 22.132, respectivamente; y respecto de la primera
persona, su version se ve corroborada por la declaraciéon de Karen
Cheuque de fojas 113; asimismo, lo atestiguado, se ratifica con el
listado de visitas del edificio El Golf respecto de Boza, Zamorano y
Pino, de 2, 3 y 9 de junio de 2001, 30 de agosto de 2001, 17 de
noviembre de 2001 y 3 de marzo de 2002. (fojas 16.125y 16.131).-

47.- Que, de esta manera, entonces, se concluye que entre
los meses de junio de 2001 a marzo de 2002, el acusado Exequiel
Israel Martinez Diaz facilitd con habitualidad la prostitucion de cuatro
menores de edad para satisfacer los deseos de otro.

48.- Que, acto continuo, respecto del acusado Pablo
Abazolo Letelier por el mismo delito, cabe sefalar que, de los
antecedentes reunidos en la causa, analizados conforme a la ley, no
se logra plena conviccibn en orden a tener por acreditado los
presupuestos de la figura penal referente a la victima Luciano Oteiza
Castro, teniendo para ello en consideracion que la deposicion rolante
a fojas 13.417, ratificada en el plenario a fojas 22.474, no son claras
en orden a determinar con precision la concurrencia en el afio 1998 a
los lugares que sefala, toda vez que, en primer término dice haber
asistido por intermedio de un individuo que conocié con la chapa
“Alexander”, persona que no pudo ser identificada; después agrega
gue concurria a un privado de un homosexual que menciona, donde
conocié al acusado Abazolo, que también tenia un privado y quien lo
llevd, no indicando fechas y en el plenario asevera que fue en el afio
1998 y 2000, debiendo anadirse que la fecha de nacimiento de Oteiza
es el 29 de noviembre del afio 1980, por lo que al no poderse fijar las
datas de concurrencia, lleva consigo también la indeterminacion si
concurrié siendo menor de edad, lo que trae aparejado que debera
dictarse sentencia absolutoria, en virtud de lo ordenado en el articulo
456 bis del Codigo de Procedimiento Penal, siendo innecesario, en
consecuencia, el examen de las declaraciones del acusado respecto

del delito del epigrafe referente a la presunta victima antes



individualizada, coincidiendo con lo pedido por su defensa en sus
descargos, desestimandose las adhesiones y acusacion particular del
ilicito en cuestion.

49.- Que referente al acusado José Alegria Méndez respecto
de Cristian Boza Benavides, cabe sefialar que de los medios de
conviccidn compulsados y que se analizan, se colige que éste fue
llevado por el acusado y por Exequiel Martinez Diaz donde Claudio
Spiniak, segun se desprende de sus declaraciones de fojas 55,181,
433, 1.679, 3.605 y 5.593, lo que aquél ratifica a fojas 22.172, version
gque, ademas, se ve reforzada por la declaracion de Karen Cheuque de
fojas 113; por el listado de visitas del edificio El Golf (fojas 16.125 y
16.131) y por los dichos de Miguel Osvaldo Villagra Mufioz, quien
asevera que el 4 de febrero de 2002, concurrié donde Spiniak y, entre
otras personas, se encontraba aquél y, por dltimo, el encartado
expresamente reconoce dicha circunstancia a fojas 20.161 .

50.- Que, por el contrario, de los mismos antecedentes no se
puede llegar a la conclusion anterior en lo que atafie a Miguel Osvaldo
Villagra Mufioz, toda vez que no se puede determinar con certeza la
concurrencia a los domicilios de Spiniak por intermedio del acusado
cuya situacion se analiza, de modo que deberd absolverse, siendo
innecesario, en consecuencia, el analisis de sus declaraciones
respecto de aquél, coincidiendo con lo pedido por las defensas de los
MISMOS en sus respectivas contestaciones, desestimandose las
adhesiones y acusacion particular del ilicito en cuestion referente a
dicha persona.

51.- Que, en lo que atafie al acusado Julio Lopez Rojas
respecto de la victima Carlos Alberto Ascéndica Pefa, cabe sefalar
gue del analisis de los medios de conviccion compulsados en el motivo
noveno, se desprende de sus diversas declaraciones prestadas por
aqueél en la causa, que fue llevado a las fiestas o “carretes” a los
domicilios de Claudio Spiniak por las personas que indica, los que

difieren de aquél, de modo que a la luz de lo dispuesto en el articulo



456 bis del Cédigo de Procedimiento Penal, debera dictarse sentencia
absolutoria.

52.- Que, referente a las presuntas victimas Raul Alarcon
Aguilera, Salvador Mura UrzlGa y Luciano Oteiza, resulta necesario
exponer que de los mismos antecedentes no se colige de una manera
indubitada que el acusado LOpez Rojas fuera quien realmente los
invitara a los domicilios de Claudio Spiniak, no obstante haber
efectivamente concurrido, de modo que deberd absolverse por este
capitulo al acusado Lopez Rojas.

53.- Que, de esta forma, a la luz de lo expuesto, resulta
innecesario el analisis de las declaraciones del acusado respecto del
delito del epigrafe referente a las presuntas victimas antes
individualizadas, coincidiendo con lo pedido por su defensa en su
contestacion, desestimandose las adhesiones y acusacion particular.

54.- Que, en lo que corresponde al acusado Héctor Torres
Albornoz referente a Miguel Osvaldo Villagra Mufioz y Carlos
Ascéndica Pefa, de los medios de conviccion compulsados en el
motivo noveno, se acredita la concurrencia de los elementos del tipo
penal en estudio a su respecto

55.- Que, en efecto que fuera de las afirmaciones del primero
estan la deposicion de Cristian Boza en cuanto afirma que el 4 de
febrero estaba en La Cumbre aquél; asimismo, se prueba su
concurrencia con el listado de visitas al edificio El Golf el 4 de febrero
de 2002 segun consta a fojas 79 del Tomo I; respecto del segundo
ademas de sus dichos en tal sentido, estan los documentos
mercantiles recibidos por el segundo (tres) a fojas 2.905, 2.906 y 2.907
del tomo 7 de fechas 7 y 29 de enero de 2002 y 12 de mayo de 2002 ;
las anotaciones del libro de visitas del edificio El Golf donde se puede
verificar la reiterada concurrencia del acusado en cuestion, de fecha 4
de febrero de 2002 (fojas 16.131); y la declaraciéon de Julio Cesar
Gonzalez Gonzalez compulsada en la letra f) del motivo noveno al
afirmar que aquél se encontraba en el domicilio de La Cumbre N°
1175.



56.- Que, de esta manera, entonces, se concluye que entre los
meses de enero a mayo de 2002, el acusado Héctor Torres Albornoz
facilité con habitualidad la prostitucion de dos menores de edad para
satisfacer los deseos de otro.

57.- Que, en relacion a la acusada Laura Quijada Aranis en lo
gue atafie a la presunta victima Miguel Osvaldo Villagra Mufioz, cabe
sefalar que de los medios de conviccion referidos y teniendo solo
presente que se acusO por la persona referida, se colige que la
conducta que se pudo acreditar es que le correspondio trasladarla por
orden de Héctor Torres Albornoz al domicilio de Spiniak, no pudiendo
demostrarse la habitualidad requerida por el tipo penal en cuestion,
teniendo presente para ello que no resulta aplicable la nueva figura del
tipo analizada precedentemente, ello en virtud del articulo 18 del
Caodigo Penal, resultando innecesario el analisis de las declaraciones
de la acusada respecto del delito del epigrafe referente a la presunta
victimas individualizada, coincidiendo con lo pedido por su defensa en
su contestacion, desestimandose las adhesiones y la acusacion
particular del ilicito en cuestion.

58.- Que, respecto del acusado Miguel Carvajal Suéarez y
referente a Daniel Rocco Yupanqui, cabe expresar que éste, en sus
declaraciones de fojas 1.711, 5.624,18.326 y en el plenario cuya acta
rola a fojas 22.355 y siguientes, si bien dice que fue llevado como
cinco veces a los distintos lugares donde se encontraba Spiniak por el
acusado cuya situacion se analiza, afirma que sdlo realiz6 actividades
de baile, toda vez que se dedicaba a dicho oficio, pagandosele la
suma de $25.000 a $30.000; ademas, asevera que después de
terminar de bailar se quedaba a comer o jalar o beber; nunca tuvo
interaccion de tipo sexual y sélo lo han tocado mujeres y no hombres,
conforme lo asevera en el plenario. De lo expuesto, se sigue que,
necesariamente, se debera absolver al acusado Carvajal Suarez por el
delito en cuestion respecto de la persona antes individualizada,
resultando innecesario el analisis de sus declaraciones en lo que

atafie a aquél, coincidiendo con lo pedido por su defensa en su



contestacion, desestimandose las adhesiones y la acusacion particular
del ilicito en cuestion.

59.- Que, por el contrario, de los antecedentes compulsados en
el motivo noveno, se colige que concurren los elementos del tipo penal
del epigrafe respecto de David Anibal Carrillo Becerra, el cual fue
llevado en diversas oportunidades a las fiesta o “carretes” por el
acusado Carvajal, existiendo para ello las declaraciones de aquél, ya
compulsadas; la lista de visitas del Edificio Jardines El Golf donde se
consignan su concurrencia en fecha 25 de febrero de 2002, fojas 79,
Tomo |, y fojasl16.128, Tomo 34 y con los cheques de fechas 19 de
diciembre de 2000, dos documentos de 10 de enero de 2001, 26 de
febrero de 2001 y 5 de marzo de 2002.

60.- Que, de esta manera, entonces, se concluye que entre los
meses de diciembre de 2000 a marzo de 2002, el acusado Miguel
Carvajal Suarez facilité con habitualidad la prostitucion de un menor de
edad para satisfacer los deseos de otro.

61.- Que, respecto del acusado Alejandro Espinoza Navarrete y
en lo que atafie a las presuntas victimas Raul Alarcon Aguilera y
Miguel Villagra Mufioz, cabe manifestar que de las diversas
declaraciones rolantes a fojas 876, cuya copia rola a fojas 13.506,
6.440 y 22.086, respecto del primero y las de fojas 52, 244, 952,
1.900, 3.598, 4.677, 5.647, 6.444 y 22.429, del segundo, si bien se
puede advertir la afirmacion acerca de la concurrencia a las fiestas o
“carretes”, sostienen que fueron por invitacion de personas distintas
del acusado, individualizando a otros tanto por sus nombres o apodos,
por lo que en virtud del articulo 456 bis del Codigo de Procedimiento
Penal, no cabe sino absolver al encartado ya indicado, resultando
innecesario, el andlisis de las declaraciones referente a las presuntas
victimas individualizadas, coincidiendo con lo pedido por su defensa
en su contestacion, desestimandose las adhesiones y acusacion
particular del ilicito en cuestion.

62.- Que, acto continuo, en lo que se refiere al acusado Patricio

Allende Varas respecto de las presuntas victimas Cristian Boza



Benavides y Francisco Javier Fuentes Fuentes, resulta necesario
exponer que aquel, en sus declaraciones de fojas 55, 181, 433, 1.679,
3.605, 5.593 y 22.371, y el segundo en sus testimonios de fojas 120,
1.996, 6.983 y 22.079, afirman que concurrieron a las fiestas o
“carretes” de Spiniak invitados por personas distintas de aquél; mas
aun, el primero, en su deposicion de fojas 1.679, asegura que el
acusado en cuestion le dijo expresamente que no se prostituyera,
llegando posteriormente otro individuo que lo llevo a las fiestas, de
modo que debera absolverse al acusado en cuestion por asi ordenarlo
el articulo 456 bis del Codigo de Procedimiento Penal, de modo que
resulta innecesario el analisis de sus deposiciones referente a
aquéllas, coincidiendo con lo pedido por su defensa en su
contestacion, desestimandose las adhesiones y la acusacion particular
del ilicito en cuestion.

63.- Que, seguidamente, en lo que atafie al acusado Walter
Figueroa Vasquez, de los medios de conviccién compulsados y que se
analizan, se colige que referente a Alexis Silva Pino y Gonzalo
Arriagada Mella, ellos fueron llevados por un acusado distinto al
imputado cuya situacion se analiza a las fiestas de Claudio Spiniak,
segun se desprende de sus declaraciones de fojas 170, 2.106, 3.676 y
22.102; 3.639 y 22.132, respectivamente, de modo que debera
dictarse sentencia absolutoria de conformidad a la norma legal citada
en el parrafo anterior, resultando innecesario, el analisis de las
declaraciones del acusado respecto del delito del epigrafe referente a
las presuntas victimas individualizadas, coincidiendo con lo pedido por
su defensa en su contestacion, desestimandose las adhesiones y
acusacion particular del ilicito en cuestion.

64.- Que, finalmente, referente al acusado Wilfredo Villarroel
Arana resulta plenamente aplicable lo concluido en el motivo
precedente respecto de Alexis Silva Pino y Gonzalo Arraigada Mella;
referente a Luciano Oteiza Castro y sin perjuicio de lo expuesto en el
motivo cuadragésimo octavo precedente, sus declaraciones de fojas

13.417 y 22.474 son vagas e Iimprecisas para determinar la



responsabilidad en el delito en estudio del acusado Villarroel; en lo que
atafie a la presunta victima Jorge Ponce Garreton, cabe exponer que
de su declaracion rolante a fojas 13.017 nada se puede extraer que
permita lograr conviccion acerca de la responsabilidad de aquél en el
ilicito materia de cargo; en lo que dice relacidén con la presunta victima
individualizada como Rodrigo Alarcon Espinoza, de sus dichos de
fojas 527, 5.780 y 22.445, se colige que asisti6 a las fiestas o
“carretes” pero fue invitado por personas distintas del encartado antes
referido.

65.- Que, en virtud de lo razonado en el motivo precedente,
no cabe sino absolver al acusado Wilfredo Villarroel Arana de la
acusacion deducida en su contra, conforme se declarara en lo
resolutivo, resultando innecesario, en consecuencia, el andlisis de las
declaraciones del acusado respecto del delito del epigrafe referente a
las presuntas victimas individualizadas, coincidiendo con lo pedido por
su defensa en su contestacion, desestimandose las adhesiones y

acusacion particular del ilicito en cuestion.

VI.- EN CUANTO AL DELITO DE PRODUCCION DE
MATERIAL PORNOGRAFICO.

66.- Que, en relacion al delito del epigrafe por el cual se dedujo
acusacion en contra de Claudio Spiniak Vilensky, Miguel Quiroga
Arriaza, Pablo Abazolo Letelier y Julio Lopez Rojas, cabe sefalar que
el articulo 366 quater del Codigo Penal, agregado por el articulo 1° N°
11 de la Ley N° 19.617, de 12 de julio de 1999, establecia en sus
incisos segundo y tercero que: “Con la misma pena -reclusion menor
en cualquiera de sus grados- serd castigado el que empleare un
menor de doce afios en la produccion de material pornografico”.

“También se sancionara con igual pena a quien realice alguna
de las conductas descritas en los incisos anteriores con una persona
menor de edad pero mayor de doce afos, concurriendo cualquiera de
las circunstancias del numerando 1° del articulo 361 o de las

enumeradas en el articulo 363".



67.- Que, posteriormente y mediante Ley N° 19.846 de 4 de
enero de 2003, sobre Calificacion de la Produccion Cinematografica,
su articulo 34 derog6 el inciso segundo y reemplaz6, en su inciso
tercero la frase “los incisos anteriores” por “el inciso anterior”, ambos
del articulo 366 quater del Coddigo Penal, trascrito en el motivo
precedente, de lo que se sigue gue si bien se sometié a proceso y se
acuso a los encartados antes individualizados, a esta data la figura por
la cual se dedujeron los cargos no se encuentra vigente. Con todo, se
hace necesario exponer que no se logré6 acreditar que hayan
participado menores de doce afos en la filmacion guardada en
custodia.

68.- Que, por otra parte, si bien el articulo 30 de Ley N° 19.846
se sanciona la participaciéon en la produccién de material pornogréfico
en cuya elaboracion hayan sido utilizados menores de dieciocho afios,
se requiere, ademas, la comercializacion, importacion, exportacion,
distribucion o exhibicién de ese material, requisitos copulativos que no
se dan en la especie, toda vez que, no se desprende de los medios de
conviccion el animo de realizar algunas de estas conductas en los
encartados individualizados en el video guardado en custodia.

Finalmente, mediante Ley N° 19.927, de 14 de enero de 2004,
se agrego el articulo 366 quinquies, sancionandose el que participare
en la produccion de material pornografico, cualquiera sea su soporte,
en cuya elaboracion hubieren sido utilizados menores de dieciocho
afos, serd sancionado con presidio menor en su grado maximo,
norma legal que no resulta aplicable en la especie, atendida la data
ocurrencia de los hechos investigados en estos autos, donde el tipo
penal requeria otros requisitos.

69.- Que, de esta manera, entonces, y teniendo presente lo
dispuesto en el articulo 18 del Cédigo Penal, se debera absolver del
cargo del epigrafe a los acusados, conforme se dispondra en lo
resolutivo, resultando innecesario el analisis de las declaraciones de

éstos respecto del delito del epigrafe, coincidiendo con lo pedido por



sus defensas en sus contestaciones, desestimandose las adhesiones

y acusacion particular por el ilicito en cuestion.

VI.- EN CUANTO AL DELITO DE ABUSO SEXUAL POR EL
QUE SE ACUSO A CLAUDIO SPINIAK VILENSKY.

70.- Que, previo a analizar la situacion del delito del epigrafe,
se hace necesario precisar que, atendido el tiempo comprendido en la
acusacion -1990 a 2003- la legislacion relativa a los delitos sexuales
sufrié importantes modificaciones legislativas en los afios 1999 y 2003.

71.- Que, ahora bien, respecto del acusado Claudio Spiniak
Vilensky en relacion a Alexis Silva Pino, Javier Leon Silva, Nibaldo
Villar Mufioz y Marcos Sanchez Cruz, de los medios de conviccion
compulsados en el motivo noveno, analizados de acuerdo a las reglas
establecidas en la ley, se arriba a la conclusion que entre los meses
de junio del afio 2000 hasta junio del afo 2002, cuando aquellos
tenian 16, 14, 16 y 17 afos, respectivamente, el acusado antes
individualizado, procedio a efectuar actos de significacion sexual
mediante contacto corporal con la victimas referidas, las que
consistieron en mantener sexo oral con las mismas.

72.- Que el hecho descrito en el considerando precedente
configura el delito de abuso sexual reiterado, distinto del acceso carnal
cometido en menoscabo de cada uno de los menores de edad pero
mayores de 12 afos, los cuales se encontraban en grave desamparo,
por cuanto resultd plenamente demostrado que ellos fueron objeto de
actos de significacion sexual y de relevancia, realizado mediante
contacto corporal con cada uno de ellos, ilicito previsto y sancionado
en el articulo 366 en relacion con el N° 3 del articulo 363, ambos del
Codigo Penal.

73.- Que, referente a Miguel Villagra Mufioz, se debe precisar
gue conforme a los antecedentes que obran en el proceso, si bien se
demuestra la concurrencia a los domicilios del acusado, ello a fojas 79
del Tomo | relativo a las visitas al Edificio El Golf, de sus declaraciones

no se colige accion sexual de parte de aquél en su persona, por



cuanto asevera que, la primera vez que fue solo bailé6 y no tuvo
relaciones sexuales; después relata la situacion acaecida el dia 4 de
febrero de 2002, afirmando expresamente que no tuvo sexo con el
encartado en cuestion; respecto de su version en cuanto le practico
sexo oral a aquél, amén de estar contradicha por sus aseveraciones,
no existe en el proceso otro antecedente que la avale, por lo que
debera absolverse al acusado.

74.- Que, en lo que atafie a Cristian Boza Benavides, cabe
seflalar que éste cambid sus versiones en sus diferentes
declaraciones prestadas en estos autos, sosteniendo, en un primer
momento, que si bien fue al departamento del acusado Spiniak no
existié ninguna clase de relacion sexual; luego dice que efectivamente
hubo accién sexual la que consistié en sexo oral. No obstante, dicha
version se ve desvirtuada por los dichos de José Alegria quien
también se encontraba presente y que en un principio apoyaba sus
dichos; no obstante, a fojas 20.161, afirma que en ningln momento
advirti6 que Spiniak la practicara sexo oral a Boza y si asi lo habia
sostenido en sus primeras deposiciones, ello fue porque creia que lo
ayudaba, de lo que se sigue que debera absolverse al acusado.

75.- Que, en lo tocante a Francisco Javier Fuentes Fuentes,
resulta necesario expresar que conforme a los mismos medios de
conviccion referidos, no se colige en forma fehaciente el ilicito por el
cual se acuso al encartado Spiniak, no obstante tenerse por acreditado
su participacion en las fiestas o “carretes” organizados por éste.
Referente a Emerson Zamorano Tranamil, Rodrigo Alarcon Espinoza,
Luciano Oteiza Castro, Claudio Palma Tolosa y Daniel Alfonso
Ramirez Jara, se debe expresar que en sus diversos relatos soélo
seflalan haber participado en los eventos mencionados, lo que
efectivamente esta acreditado, pero de los mismos no se desprenden
conductas atribuibles a abuso sexual por parte del acusado citado,
toda vez que aseguran que andaban desnudos, pero nada expresan
respecto de actos de significacion sexual y de relevancia, realizado

mediante contacto corporal o que hayan afectados sus genitales, ano



o la boca de los mismos, aun cuando no hubiere contacto corporal con
ellos. Con todo, se hace necesario expresar que, respecto de los
hechos que relata el dltimo de los nombrados en el plenario, no
existen pruebas que permitan acreditar lo aseverado, de modo que se
omitiran razonamientos sobre los mismos, por lo que debera
absolverse al acusado.

76.- Que, en lo que atafie a Daniel Francisco Rocco Yupanqui,
se hace necesario expresar que de sus deposiciones rolante en autos,
se puede apreciar que si bien participd en las fiestas o “carretes”, sea
llevado por terceros, invitado por el acusado o por propia iniciativa, lo
hizo para realizar su oficio de bailarin, afirmando no recordar haber
tenido interaccion de tipo sexual; de igual manera, no se acuerda si en
los eventos se desnudaba, cuestiones que resultan fundamentales
atendida la trascendencia de dichos actos en wuna persona,
aseverando que solo bailaba como 20 minutos y a veces se quedaba
un rato comiendo, pagandosele por dicha actividad; asevera en forma
fehaciente que ningun hombre lo ha tocado, solo mujeres y en
especial en las despedidas de solteras. De lo dicho, no cabe otra
conclusion que dictarse sentencia absolutoria al acusado del cargo en
cuestion.

77.- Que, seguidamente, referente a José Arellano Basaure,
éste depone soOlo respecto de la situacion analizada en el motivo
vigésimo segundo de la presente resolucion y nada agrega acerca de
otras conductas que podrian encuadrarse en el tipo penal de abusos
deshonestos o abuso sexual, conforme a la data de asistencia a los
distintos lugares de realizacion de los eventos, por lo que se
absolvera al acusado.

78.- Que, en lo que concierne a José Alegria Méndez, es dable
manifestar que los hechos que afirma en sus declaraciones no
aparecen corroborados por otros medios de prueba; ademas, se
retracta de las imputaciones que hace respecto del acusado en
cuestion. Por ultimo, la Unica fecha cierta de concurrencia al domicilio

de Claudio Spiniak es la del 2 de febrero del afio 2002 y en la que



recibié un cheque, segun se comprueba del libro de ingreso de visitas
del edificio Jardines del Golf, a fojas 16.128, Tomo 34, y del Resumen
General de personas beneficiarias con cheques rolante a fojas 17.883,
Tomo 37, data aquélla en que era mayor de edad, atendida su fecha
de nacimiento, a saber, 11 de abril de 1983, conforme al certificado de
fojas 2.419, de modo que deberd absolverse al acusado por este
cargo.

79.- Que, en lo que corresponde a Exequiel Israel Martinez
Diaz, cabe sefalar que las declaraciones prestadas en relacion al
delito en cuestion son vagas e imprecisas; ademas, se contradice en
la forma de como llegd al domicilio del acusado, imputando a tres
personas diferentes; no es preciso en cuanto a la fecha en que
empez0 a participar activamente en los “carretes”, aseverando a este
respecto que lo fue a la edad de 18 afnos; de este modo, no
produciendo conviccidon en este sentenciador suficiente para condenar,
se deber& absolver necesariamente.

80.- Que, en lo que afecta a Miguel Carvajal Suarez, cabe
sefalar que sus declaraciones son vagas e imprecisas, toda vez que,
si bien se demuestra su concurrencia a las fiesta o “carretes”, nada
especifica respecto de actos realizados tanto en su persona por el
acusado como por éste en la suya; ademdas, a juicio de este
sentenciador, sus dichos no merecen mayor credibilidad, toda vez que
asegura haber visto a personas que menciona, como fotos en el
computador del acusado, afirmaciones éstas que no se encuentran en
absoluto corroboradas con los antecedentes reunidos en el proceso,
de modo que debera absolverse al acusado por este cargo.

81.- Que, en relacion a las presuntas victimas Raul Alarcén
Aguilera y Rodrigo Arraigada Mella, cabe sefalar que so6lo obran en
autos las declaraciones de aquéllos en orden a aseverar que el
acusado les practico sexo oral, por lo que se les pago; no obstante,
dichas afirmaciones no son corroboradas con ningun otro antecedente

gue permita producir conviccion acerca de la existencia del hecho



punible como de la responsabilidad que le atribuyen, por lo que debera
absolverse al acusado por estos cargos.

82.- Que, finalmente, se dedujo cargo en la acusacién en
contra del encartado cuya situacion se analiza en perjuicio de una
persona que se individualiza como Julio Lépez Silva, quien no aparece
en la causa, por lo que al no existir ningun antecedente a su respecto,
se debera absolver a aquél, conforma se dispondra.

83.- Que, a la luz de lo expuesto, resulta innecesario el
analisis de las declaraciones del acusado respecto del delito del
epigrafe referente a las presuntas victimas individualizadas en los diez
motivos precedentes, coincidiendo con lo pedido por su defensas en
su contestacion, desestimandose las adhesiones y acusacion

particular del ilicito en cuestion.

VII.- EN CUANTO A LOS DELITOS DE ABUSO SEXUAL POR
LOS QUE SE ACUSO A MIGUEL QUIROGA ARRIAZA; MILTON
RODRIGUEZ BASTIAS; EXEQUIEL MATINEZ DIAZ; PABLO
ABAZOLO LETELIER; JOSE ALEGRIA MENDEZ; JULIO LOPEZ
ROJAS; HECTOR TORRES ALBORNOZ; LAURA QUIJADA
ARANIS; MIGUEL CARVAJAL SUAREZ; ALEJANDRO ESPINOZA
NAVARRETE; Y WILFREDO VILLARROEL ARANA.

84.- Que, en primer lugar, este sentenciador debe dejar
establecido que conforme a la norma garantista del articulo 456 bis del
Codigo de Procedimiento Penal, se materializa el principio basico de
nuestro sistema de enjuiciamiento penal en virtud del cual las
decisiones o resoluciones condenatorias que adopte un juez deben
basarse en el estricto mérito de las probanzas reunidas conforme a la
ley durante las etapas procesales pertinentes.

85.- Que, conforme a lo anterior, ponderados los medios de
conviccion resumidos en el motivo noveno, ellos resultan del todo
insuficientes para demostrar —inequivocamente- la existencia del

hecho punible por el cual fueron acusados los encartados



individualizados en el epigrafe y la participacion responsable de cada
uno de ellos en los casos de que se trata, toda vez que, en algunos
casos no se mencionan por las presuntas victimas en sus
declaraciones ,las que se encuentran compulsadas en el referido
considerando y, ademas, en otros, solo existe la imputacion singular
de la misma, lo que no es corroborado por otros medios de prueba.

86.- Que, de esta manera, entonces, atendido lo expuesto en
los motivos precedentes, al no producir conviccion condenatoria, no
cabe sino absolver a los acusados de los cargos deducidos en su
contra, conforme se dispondra, resultando, por ende, innecesario, el
analisis de las declaraciones de los acusados respecto del delito del
epigrafe, coincidiendo con lo pedido por sus respectivas defensas en
sus contestaciones, desestimandose las adhesiones y acusacion
particular del ilicito en cuestion.

87.- Que, en lo que respecta a la acusacion particular del
Servicio Nacional de Menores, ella no difiere de la acusacion fiscal,

por lo que deberéa estarse a lo resuelto en los motivos precedentes.

PARTICIPACION.

88.- Que, en relacién a la participacion del acusado Claudio
Spiniak Vilensky en el delio de abuso sexual en perjuicio de las
victimas que se individualizan en el motivo septuagésimo primero, en
sus declaraciones indagatorias de fojas 399, 663, 740,1.557,1.595,
1.665,1.772, 7.858, expone que en sus fiestas siempre participaban
mayores por cuanto solicitaba el carné de identidad a las personas
gue concurrian a su departamento; dice que contactaba a las
personas a través de proxenetas como el Exequiel Martinez, quien
incluso se sumaba a los “carretes”; Héctor Torres, y a través de su
mujer conseguia prostitutas; y Bastian, el cual no participaba,
asegurando que les exigia que la gente de contacto fuera adulta, ojala
entre veinte a veintidés afos; dice que concurrian en forma voluntaria
porque trabajan en ello; agrega, que nunca ha sido penetrado por un

hombre como tampoco ha penetrado hombres, simplemente



practicaba juegos que le provocaban excitacion; niega haber tenido
sexo con menores ni haberlos hecho participe de esos juegos,
habiendo sido muy estricto en el sentido de que nunca hubieran
menores de edad en sus fiestas y cada vez que tenia dudas respecto
de su edad, le pedia su ceédula de identidad y si no la portaba le pedia
que se fuera; afiade que asumid que en los juegos sexuales los
practicaba con adultos que eran prostitutos con experiencia, ya que
todos los que estuvieron participando en los “carretes” eran pagados.
Explica la situacion ocurrida el dia 3 de febrero de 2002 respecto de
un menor de 15 afos que habia llevado “Peter” y al verlo no lo acept6
y le dijo que esperara en el jardin mientras aquél lo iba a buscar,
ignorando en todo momento que se habia ido hasta que llegé un
furgon de Paz Ciudadana y Carabineros.

Espeta que las fiestas o “carretes” las realizaba en sus
domicilios salvo los inmuebles ubicados en el sector de El Arrayan,
propiedades estas que arrendo solo para dichos fines.

89.- Que, como puede colegirse de los testimonios
compulsados, el acusado si bien reconoce la concurrencia de jovenes
a sus fiestas o “carretes” niega la participaciéon de menores de edad en
las mismas y, ademas, y entre las personas que individualiza, no
indica a las victimas por las cuales se acuso.

90.- Que, no obstante lo anterior, para acreditar su
responsabilidad en relacion a Alexis Silva Pino, cabe sefialar que,
obran en autos las propias declaraciones de éste que asevera que el
acusado le practico sexo oral, por lo que se le pago; la constancia de
su ingreso al Edificio Jardines del Golf los dias 2 y 3 de junio y 6 de
septiembre, todos del afio 2001, segun se puede verificar a fojas 72 y
73 del Tomo |, antecedentes que, apreciados conforme a la sana
critica, especialmente por su multiplicidad, precision, conexién y
gravedad suficiente, permiten acreditar su autoria en el delito que se
ha tenido por demostrado.

91.- Que, respecto de la participacion del acusado referente a

Javier Leon Silva, obran en autos las propias declaraciones de éste



gue asevera que el acusado le practico sexo oral por lo que se le
pago; la constancia de haberse extendido cheques a su nombre con
fecha 13 de diciembre de 2000, antecedentes que, apreciados
conforme a la sana critica, especialmente por su multiplicidad,
precision, conexion y gravedad suficiente, permiten acreditar su
autoria en el delito que se ha tenido por demostrado.

92.- Que, referente a Nibaldo Antonio Villar Mufioz, es dable
exponer que, para determinar la participacion del acusado obran en
autos las propias declaraciones de éste que asevera que el acusado le
practico sexo oral por lo que se le pago, lo que se reafirma con el
cheque rolante a fojas 10.920 del Tomo 23 a su nombre de fecha 23
de marzo de 2001; ademas, en el careo de fojas 20.179, el acusado
expresa que las descripciones que hace aquél son bastantes
coincidentes con el departamento y es posible que haya concurrido a
dicho lugar; antecedentes que, apreciados conforme a la sana critica,
especialmente por su multiplicidad, precisién, conexion y gravedad
suficiente, permiten acreditar su autoria en el delito que se ha tenido
por demostrado.

93.- Que, finalmente, en lo que dice relacion con Marcos
Sanchez Cruz, la participacion del acusado se demuestra con las
declaraciones de aquél en cuanto sostiene que éste le practicd sexo
oral; la constancia de su concurrencia al departamento Jardines del
Golf, segun rola a fojas 78 y 80 del Tomo |, los dias 18 de eneroy 2 de
marzo, ambos del afio 2000; ademas, las fotografias guardadas en
custodia y el video donde se aprecia lo sostenido por la victima,

94.- Que, el acusado Miguel Quiroga Arriaza en relacion al
delito de facilitacion a la prostitucion respecto de Marcos Sanchez
Cruz en sus indagatorias de 239, 398, 727, 1.573, 10.052, 7.703,
expone que trabajaba para Spiniak realizando distintas labores como ir
al banco, pagarle cuentas, aseo en el departamento de Vespucio con
Kennedy y en Lo Curro, por lo que le pagaba $40.000 y si bien
reconoce la participacion de Sanchez Cruz en las fiestas o “carretes”

mas de una vez, pagandosele por ello, no acepta que fue él quien lo



llevo, cuestion que en el careo de fojas 20.223, reconoce haber
invitado a aquél hasta una de las casa del Arrayan o al Edificio
Jardines del Golf, siendo menor de edad.

95.- Que, para no dejar dudas acerca de la participacion del
encartado, obran en su contra las imputaciones de la referida victima,
guien en sus deposiciones de fojas 176, 431, 5.627 y 22.365, afirma
que el “Alan” o “Michel”, a quien conoce por ser vecino, lo invité a las
fiestas de Claudio Spiniak, lo que ocurrié en el afio 1999, asistiendo
como en cinco oportunidades hasta el afio 2001, lo que se reafirma
con los documentos rolantes en el cuaderno de documentos guardado
en custodia (chques), de fechas 1 y 9 de junio, 7 de julio y 23
noviembre, todos del afio 2000 y 11 de mayo de 2002, fojas 17.888, vy
con lo consignado en el libro de visitas del Edificio Los Jardines del
Golf, rolante a fojas 78, 80, del Tomo | y 16128 del Tomo 34,. y archivo
fotografico signado con el N° 27, y video, especies éstas guardadas en
custodia.

96.- Que, el acusado Exequiel Martinez Diaz, en sus
declaraciones de fojas 104, 273, 396, 733, 734, 20.187 y 20.186,
expone que concurrid en varias oportunidades donde Claudio Spiniak,
invitando a Cristian Boza, a quien conocio en la Plaza de Armas, unas
dos o tres veces a la casa de aquél e incluso fueron al gimnasio Go,
diciéndole que habia una movida y que les iban a pagar a todos;
ademas, afirma que a Joseé Alegria, Francisco Fuentes, al Emerson, al
Alexis Silva Pino, a quienes también conocio en la Plaza, los invitd a la
casa de Claudio, percibiendo lo mismo; dice que Claudio lo llamaba y
él buscaba a los cabros que estaban en la Plaza; aclara que no se
daba cuenta si las personas que llevaba eran menores de edad, iba a
la Plaza y les decia si querian ir a la casa, al departamento o al
gimnasio, pagandoseles por participar en los “carretes”, lo que
constituye confesion judicial que, por reunir los requisitos exigidos por
el legislador, es suficiente para tener por acreditada su participacion

en calidad de autor en el delito de facilitacion a la prostitucion.



97.- Que, el acusado José Antonio Alegria Méndez en relacion
al delito de facilitacion a la prostitucion de Cristian Boza Benavides, en
sus declaraciones de fojas 107, 425, 680, 2.451, 3.778, 4.953, 8.307,
13.549, 15.645, 18.204, 19.244 y en especial la de fojas 20.161,
expone, en lo que interesa, que concurrio en diversas oportunidades
donde Claudio Spiniak y en el mes de febrero del aflo 2002, cuando se
encontraba en la Plaza de Armas llegdé Exequiel Martinez quien le dijo
que necesitaba chiquillos, momento en el que va pasando Boza
Benavides, a quien conocia, a quien invitd, diciéndole que iban donde
Claudio, donde todos sabian lo que se hacia incluso aquél, lo que
constituye confesion judicial que, por reunir los requisitos exigidos por
el legislador, es suficiente para tener por acreditada la participacion
gue, en calidad de autor, le correspondi6 en el delito de facilitacion a la
prostitucion.

98.- Que, en cuanto a la participacion del acusado Héctor
Torres Albornoz respecto de Miguel Osvaldo Villagra Muioz y Carlos
Ascéndica Pefia, cabe sefalar que si bien de sus declaraciones
indagatorias de fojas 4.632, 4.678 y 13.062 no aparecen mencionados
en forma expresa aquéllos, no obstante, para acreditar su
participacion, obran en su contra las imputaciones directas que de su
persona efectla la victima y, ademas, el listado de ingresos de visitas
externas del Edificio Jardines del Golf, pagina 16.131 y de los cheques
extendidos de fechas 7 y 31 de enero de 2002 y 14 de mayo del
mismo afno,

99.- Que, el acusado Miguel Carvajal Suarez en relacion al
delito de facilitacion a la prostitucion en perjuicio de David Anibal
Carrillo Becerra, cabe sefalar que de sus declaraciones de fojas
2.102, 3.649, 3.673, 4.890, 5.387, 19.027 y 22.493, no se desprende
en forma fehaciente que aquél invitara a éste a las fiestas o “carretes”;
no obstante, para acreditar la participacion del acusado en cuestion,
obran en su contra las imputaciones que de su persona hace la
victima como la persona que lo llevd y los cheques extendidos a su
nombre el 11 de enero del 2000, 10 de enero de 2001 (dos), 26 de



febrero de 2001, y 5 de marzo de 2002, antecedentes que, apreciados
conforme a la sana critica, especialmente por su multiplicidad,
precision, conexion y gravedad suficiente, permiten acreditar su

autoria en el delito que se ha tenido por demostrado.

DEFENSAS.-

100.- Que, la defensa del acusado Claudio Jaime Spiniak
Vilensky en su extensa contestacion de la acusacion fiscal,
adhesiones y acusacion particular, rolante de fojas 21.040 a 21.330,
luego de hacer un analisis de los medios de conviccion, solicita la
absolucion de su representado de los cargos formulados en cuanto
autor de los delitos de asociacion ilicita, violacion, estupro, abuso
sexual, promocion a la prostitucion y produccion de material
pornografico. Como primera peticion subsidiaria y para el improbable
evento de ser rechazada su peticion principal, requiere su absolucion
en virtud del articulo 10 N° 1 del Cdodigo Penal, por cuanto al momento
de acaecer los hechos que dieron motivo a la causa, padecia de una
psicosis exogena, producida por el consumo excesivo y patologico de
alcohol y drogas que mantuvo por casi diez afos, la que le impedia
tener dominio sobre sus actos y que era de tal gravedad que, en la
practica, se encontraba imposibilitado para distinguir entre lo justo y lo
injusto de su actuar, pues padecia perturbaciones que eliminaron su
conciencia y voluntad, conforme a los argumentos que desarrolla.
Como segunda peticion subsidiaria y para el evento de ser rechazado
lo anterior, invoca la circunstancia atenuante del N° 6 del articulo 11
del Cdédigo Penal, esto es, su irreprochable conducta anterior, segun
se acredita con su Extracto de Filiacion y Antecedentes rolante a fojas
32, como la declaracion de testigos que ofrece; asimismo, impetra la
atenuante incompleta en el articulo 11 N° 1 en relacion con el articulo
10 N° 1, ambos del Codigo Penal, basada en los mismos argumentos
invocados en la primera solicitud subsidiaria.-

101.- Que, en primer término, la defensa debera estarse a lo

dictaminado en los motivos vigésimo primero, vigésimo cuarto,



vigésimo sexto, vigésimo séptimo, septuagésimo noveno y octogésimo
tercero, respecto de los delitos de asociacion ilicita, violacion, estupro,
promocion a la prostitucion, producciéon de material pornografico y
abuso sexual, segun corresponda. Asimismo, se rechazaran las
peticiones subsidiarias de absolucion en virtud del N° 1 del articulo 10
del Cddigo Penal o de acoger la atenuante incompleta del N° 1 del
articulo 11 en relacion con aquél, del mismo cuerpo legal, atendido el
mérito de los informes psiquiatricos y psicoldégicos evacuados en estos
autos, fojas 2.980 y siguientes, en el cual se concluye que, si bien el
acusado sufre de ciertas patologias como son un trastorno mixto de
personalidad con rasgos nharcisistas e inmaduros y egocéntricos,
parafilias multiples, masoquismo sexual, bollerismo, exhibicionismo,
coprofilia y hemetofilia y un trastorno por consumo dependiente de
clorhidrato de cocaina sintoméatico a su desorden de personalidad, no
lo es menos que, desde un punto de vista meédico legal no modifica su
imputabilidad; ain mas, se sostiene en el informe médico psiquiatra de
fojas 23.719 que la inimputabilidad de los actos del acusado en
cuestion no puede ser explicada meramente por el consumo de drogas
asi como sus parafilias, por cuanto el origen de éstas es independiente
del consumo de drogas, correspondiendo mas a un trastorno de
personalidad; finalmente, en el informe de fojas 23.777, se sefala que
efectuado un nuevo conjunto de diligencias periciales, las
conclusiones del informe de fojas 2.980 no se ven afectadas, no
existiendo evidencia de psicosis 0 demencia crénica por drogas o
alcohol.

102.- Que, en cuanto a la atenuante del N° 6 del articulo 11 del
Caodigo Penal, es decir, irreprochable conducta, cabe sefalar que se
acogera la misma conforme al Extracto de Filiacion y Antecedentes
rolante a fojas 17.365.

103.- Que, la defensa del acusado Miguel Andrés Carvajal
Suarez al contestar la acusacion fiscal, adhesiones y particular,
solicita, en mérito de los argumentos que expone, la absolucion de su

defendido en el delito de facilitacion a la prostitucion; en subsidio, se



recalifique el iter criminis en dicho ilicito como también su participacion
de autor a complice, invocando como muy calificadas las atenuantes
del N° 6 y N° 9 del articulo 11 del Cbédigo Penal y el otorgamiento de
algun beneficio contemplado en la Ley N° 18.216.

104.- Que, en lo que se refiere a Daniel Francisco Rocco
Yupanqui, se debera estar a lo resuelto en el motivo quincuagésimo
octavo, respecto del delito de facilitacion a la prostitucion,
desestimandose la peticion de absolucion en lo que atafie a la victima
David Anibal Carrillo Becerra, atendido lo razonado en el considerando
guincuagésimo séptimo de la presente resolucion, como su pretension
subsidiaria de recalificacion requerida, atendida la consumacion del
delito de facilitacion a la prostitucion y el grado de participacion en su
calidad de autor.

105.- Que en cuanto a la peticion de reconocimiento de la
atenuante del N° 6 del articulo 11 del Codigo Penal, esta sera acogida,
conforme a su Extracto de Filiacion y Antecedentes de fojas 17.364,
rechazandose la del N° 9 de la misma disposicién y cuerpo legal,
atendida la circunstancia de no haber confesado el delito,
determinandose su participacion en virtud de otros medios de prueba.

106.- Que, la defensa de Héctor Torres Albornoz, en la parte
gue interesa, contesta la acusacion fiscal, adhesiones y particular a
fojas 20.957 y siguientes, solicitando la absolucion, en mérito de los
fundamentos que expone; en subsidio, alega la eximente de
responsabilidad del articulo 10 N° 1 del Cdédigo Penal por encontrarse
su defendido en tratamiento farmacologico por presentar un leve
retardo de sus funciones cognoscitivas y una esquizofrenia paranoide;
en subsidio de lo anterior, invoca la eximente incompleta del articulo
11 N° 1 con relacion al articulo 10 N° 1 del Codigo Penal, la que se
demuestra con el mérito del documento de fojas 362 del cuaderno
separado.

107.- Que, se rechazara la peticion principal respecto del cargo
gue se mantiene vigente, esto es, promocion o facilitacion a la

prostitucion de menores, atendido lo razonado en el motivo



quincuagésimo cuarto de la presente resolucion; en cuanto a la
solicitud de absolucidon basada en la eximente invocada y respecto del
requerimiento subsidiario, resulta dable exponer que en autos no
existen antecedentes que acrediten una posible enajenaciéon mental
del acusado en cuestion, requisito basico para su procedencia,
circunstancia que impide, ademas, considerar que podria ser estimada
como una eximente incompleta.

108.- Que, la defensa del acusado Miguel Antony Quiroga
Arriaza al contestar la acusacion fiscal, adhesiones y particular, en lo
que atafie al cargo mantenido, solicita su absolucion en virtud de los
fundamentos que desarrolla; en subsidio, y para el evento que su
defendido sea condenado, solicita se le otorgue algun beneficio de la
Ley N° 18.216.

109.- Que, se rechazara la peticidon de absolucion requerida en
lo que dice relacion con el cargo de facilitacion a la prostitucion,
conforme a lo razonado en los motivos trigésimo noveno,
cuadragésimo y cuadragésimo primero de la presente resolucion.

110.- Que, a fojas 21.685 y siguientes, la defensa de Exequiel
Martinez Diaz contesta la acusacion, adhesion y acusacion particular,
requiriendo, en lo que interesa, su absolucion por no encontrarse
debidamente acreditado el delito de facilitacién a la prostitucion, en
virtud de los fundamentos que expone; en subsidio, invoca la
atenuante del N° 6 del articulo 11 del Cddigo Penal, esto es, la
irreprochable conducta anterior, la que pide sea considerada como
muy calificada; asimismo, invoca la atenuante del N° 9 de la misma
disposicién y cuerpo legal citado; por ultimo, impetra el articulo 72 del
Caodigo Penal, toda vez que, a su juicio, era menor de edad a la fecha
de ocurrencia de los hechos; por ultimo, solicita el otorgamiento de los
beneficios de la Ley N° 18.216.

111.- Que, se rechazaré lo pedido por la defensa en lo que dice
relacion al delito de facilitacion a la prostitucion, atendido lo concluido

en el motivo cuadragésimo sexto de la presente resolucion, debiendo



estarse en lo demas a lo expuesto en los respectivos considerando al
analizarse los restantes hechos ilicitos.

112.- Que en cuanto a la peticion de reconocimiento de la
atenuante del N° 6 del articulo 11 del Codigo Penal, esta sera acogida,
la que se acredita con el Extracto de Filiacion y Antecedentes de fojas
17.361, rechazandose la del N° 9 de la misma disposicién y cuerpo
legal, atendida la circunstancia de no haber confesado el delito,
determinandose su participacion en virtud de otros medios de prueba.
Asimismo, se denegara la peticion de aplicar la atenuante de minoria
de edad invocada, atendida la circunstancia de que a la data de
cometer el delito determinado, era mayor de edad.

113.- Que, a fojas 21.938 y siguientes y 21.994, la defensa de
José Alegria Méndez, contesta la acusacion fiscal, adhesiones y
acusacion particular y, en mérito de los fundamentos que sefala,
requiere que se dicte sentencia absolutoria de su representado; en el
evento que se determine acreditada su participacion, solicita se la
absuelva por encontrarse en la situacion prevista en el articulo 10 N° 1
del Cddigo Penal; invoca también la eximente del N° 9 del mismo
articulo y cuerpo legal; luego, alega la atenuante del N° 1 del articulo
11 del Estatuto Punitivo referido en relacidon a las circunstancias antes
citadas; enseguida, impetra las circunstancias atenuantes de los N°s.
6 y 9 del articulo 11 del citado Cdodigo Penal.

114.- Que, deberan desestimarse las peticiones principales de
la defensa atendido, por una parte, que no existen en el proceso
antecedentes que ameriten la calificacion de demente del acusado
como tampoco existe prueba que demuestren que en los hechos
investigados el acusado haya intervenido violentado por una fuerza
irresistible o impulsado por un miedo insuperable y, por la otra, se
debe estar a lo concluido en el motivo cuadragésimo noveno, respecto
al delito de facilitacion a la prostitucion.

115.- Que en cuanto a la peticion de reconocimiento de la
atenuante del N° 6 del articulo 11 del Codigo Penal, esta sera acogida,

la que se acredita con su Extracto de Filiacion y Antecedentes de fojas



17.356, rechazandose la del N° 9 de la misma disposicién y cuerpo
legal, atendida la circunstancia de no haber confesado el delito,

determinandose su participacion en virtud de otros medios de prueba.

DETERMINACION DE LA PENA.

116.- Que, previo a determinar la pena, y en lo que dice
relacion con el delito reiterado de abuso sexual de que es responsable
el acusado Claudio Spiniak Vilensky, acaecidos entre los meses de
junio de 2000 y junio de 2002, conforme al motivo septuagésimo
primero y septuagésimo segundo, se hace necesario precisar y tal
como se dijera en el motivo septuagésimo, el articulo 366 del Cddigo
Penal, vigente a esa data, fue fijado mediante Ley 19.617, de 12 de
julio de 1999, en los siguientes términos: “El que abusivamente
realizare una accion sexual distinta del acceso carnal con una persona
mayor de doce afos, sera castigado: 1.° Con reclusion menor en
cualquiera de sus grados, cuando el abuso consistiere en la
concurrencia de alguna de las circunstancias enumeradas en el
articulo 361.

2.° Con reclusion menor en sus grados minimo a medio,
cuando el abuso consistiere en la concurrencia de alguna de las
circunstancias enumeradas en el articulo 363, siempre que la victima
fuere menor de edad.”

Posteriormente, la Ley N° 19.927 de 14 de enero de 2004,
sustituyo el citado articulo 366, quedando de la siguiente manera: “El
gue abusivamente realizare una accion sexual distinta del acceso
carnal con una persona mayor de catorce afios, sera castigado con
presidio menor en su grado maximo, cuando el abuso consistiere en la
concurrencia de alguna de las circunstancias enumeradas en el
articulo 361.

Igual pena se aplicard cuando el abuso consistiere en la
concurrencia de alguna de las circunstancias enumeradas en el
articulo 363, siempre que la victima fuere mayor de catorce afios y

menor de dieciocho anos.”



En la especie, tratandose de menores de edad pero mayores
de 12 afios, para los efectos de la penalidad, debera estarse a la ley
mas benigna.

117.- Que, siendo responsable de cuatro delitos de abuso
sexual el acusado Claudio Spiniak Vilensky, resulta mas favorable
determinar el quantum de la sancion a aplicar conforme al sistema
contemplado en el articulo 509 del Codigo de Procedimiento Penal
qgue el previsto en el articulo 74 del Cédigo Penal, de modo que al
estar sancionado el delito de abuso sexual acreditado con reclusion
menor en su grado minimo a medio, segun asi lo dispone el articulo
366 N° 2 del segundo cuerpo legal referido, vigente a la fecha de los
hechos, la misma se debe aumentar, conforme a la facultad que le
otorga al juez el primer articulo referido, en dos grados al haber
reiteracion del mismo, por lo que la sancién definitiva es la de presidio
mayor en su grado minimo y al concurrir una circunstancia atenuante
la pena se debe aplicar en su minimun.

118.- Que, siendo responsable Miguel Andrés Carvajal Suarez,
Exequiel Martinez Diaz y José Alegria Méndez del delito de facilitacion
a la prostitucion y favoreciéndole una atenuante, la pena se aplicara
en su minimum. Respecto de Miguel Quiroga Arriaza, no existen
circunstancias modificatorias que considerar, por lo que el juez queda
facultado para recorrer la pena en toda su extencion.

119.- Que siendo responsable el acusado Heéctor del Carmen
Torres Albornoz del delito de facilitacion a la prostitucion y no existen
circunstancias modificatorias de responsabilidad penal que considerar.

Respecto del acusado antes individualizado, cabe sefialar que
en forma paralela a este proceso se tramitd la causa Rol N° 2.381-
2003-Cuaderno Separado, en el cual se le condeno a la pena unica de
cinco afios y un dia de presidio mayor en su grado maximo, como
autor de los delitos de abuso sexual, distinto del acceso carnal con
menores de 14 afos de edad, previsto en el antiguo inciso segundo
del articulo 366 bis del Cddigo Penal, en relacion con el articulo 363 N°

2 del mismo Cédigo, actualmente sancionado en el articulo 366 bis del



Caodigo Penal, y del delito de realizar accion de significacion sexual,
para procurar su excitacion sexual, normado en el inciso primero del
articulo 366 quater del mismo Cdbdigo, perpetrados en la ciudad de
Santiago, en forma reiterada los afios 2000 a 2003, respecto de sus
hijos H. de P., S., I. y C.C., todos Torres Quijada.

Conforme a lo prevenido en el articulo 160 del Cédigo Organico
de Tribunales, cuando se hubiere tramitado por cuerda separada
procesos que correspondia sustanciar en forma acumulada, en la
tltima de las sentencias que se dicta, si procediera unificar las penas,
el tribunal lo hara al dictar la ultima sentencia.

121.- Que, en el presente caso el delito materia de esta causa
es de la misma especie de aquellos que fueron materia del proceso
incoado en cuaderno separado y siendo mas beneficioso para el
encausado, tal como en aquél se determind, sera sancionado de
acuerdo a todos ellos, en virtud de lo dispuesto en el articulo 509 del
Caodigo de Procedimiento Penal, por lo que se dara aplicacién a esta

norma, conforme se dispondra en lo resolutivo.

IV.- EN CUANTO A LAS ACCIONES CIVILES.-

124.- Que, en el primer otrosi de la adhesion a la acusacion de
fojas 20.633, don Hugo Gutiérrez Galvez por el querellante de autos,
don Raul Alejandro Alarcon Aguilera, deduce demanda civil
indemnizatoria en contra de don Claudio Spiniak Vilensky a fin de que
sea condenado a la suma de $300.000.000 (trescientos millones) por
concepto de dafo moral ocasionado en su representado, mas
reajustes e intereses desde la notificacion de la demanda y hasta el
pago efectivo y total de las mismas o la suma que el Tribunal estime
ajustada a derecho y equidad y al mérito de autos, con costas.

125.- Que, en el N° 4 del tercer otrosi del escrito de fojas
21.040, contestando el libelo interpuesto, la parte demandada de
Claudio Spiniak Vilensky, solicita sea rechazado en todas sus partes,
con costas, por no encontrarse acreditado los ilicitos imputados como

tampoco la participacion del demandado en los mismos.



126.- Que, habiéndose llegado a la conclusién en la presente
resolucion, motivos trigésimo sexto y octogésimo primero, que no se
encuentran acreditados los ilicitos que sirven de sustento a la
demanda deducida, trae como necesaria consecuencia que el libelo
debera ser rechazado, sin costas, por estimarse que existio motivo
plausible para litigar.

127.- Que, en el primer otrosi de la adhesion a la acusacion de
fojas 20.640, don Hugo Gutiérrez Galvez por el querellante de autos,
don Nibaldo Villar Mufioz, deduce demanda civil indemnizatoria en
contra de don Claudio Spiniak Vilensky a fin de que sea condenado a
la suma de $300.000.000 (trescientos millones) por concepto de dafio
moral ocasionado en su representado, mas reajustes e intereses
desde la notificacion de la demanda y hasta el pago efectivo y total de
las mismas o la suma que el Tribunal estime ajustada a derecho y
equidad y al meérito de autos, con costas.

128.- Que, en el N° 2 del tercer otrosi del escrito de fojas
21.040 contestando el libelo interpuesto, la parte demandada de
Claudio Spiniak Vilensky, solicita sea rechazado en todas sus partes,
con costas, por no encontrarse acreditado los ilicitos imputados como
tampoco la participacion del demandado en los mismos.

129.- Que, habiéndose llegado a la conclusién en la presente
resolucion, motivos vigésimo octavo y vigésimo noveno, que no se
encuentra acreditado el ilicito de estupro, no cabe sino rechazar la
demanda deducida por este ilicito. Respecto del delito de abuso
sexual, cabe sefialar que, si bien se demostro la efectividad del ilicito
en cuestion, conforme a lo expuesto en los motivos septuagésimo
primero y septuagésimo segundo, de las propias declaraciones del
ofendido, las que son ratificadas en el plenario cuya acta rola a fojas
22.148, reconoce que ejercio la prostitucion en distintos lugares de la
ciudad de Santiago, de modo que debio rendir prueba para acreditar el
dafio moral que dice haber sufrido, por lo que al no hacerlo, la
demanda sera rechazada, sin costas por cuanto existi6 motivo

plausible para litigar.



130.- Que, en el primer otrosi de la adhesion a la acusacion de
fojas 20.647, don Hernan Montealegre Klenner, por la querellante de
autos, dofia Lidia Edita Peralta Romero, deduce demanda civil
indemnizatoria en contra de don Claudio Spiniak Vilensky exponiendo
que celebroé un contrato de arriendo de su propiedad ubicada en la
parcela 21 del camino El Cajon N° 17.830 comuna de Lo Barnechea
(sector El Arrayan) en la renta mensual que indica, figurando en la
clausula décimo quinta aquél como aval y codeudor solidario. Agrega,
qgue le quedaron adeudando nueve meses de arriendo. Luego relata
que su propiedad no fue bien cuidada, segun lo explica, y el 30 de
mayo de 2001, le avisaron los vecinos que su propiedad estaba
“botada”, sin lograr que le pagaran lo insoluto; relata situaciones
acaecidas con el demandado y que incluso llegaron hasta la amenaza
de muerte a su persona por parte de aquél;, enseguida, dice que
después de las fiestas patrias del afio 2001 concurrié con Carabineros
hasta la propiedad ya abandonada encontrandola semidestruida; no
obstante todos sus esfuerzos, asevera que no ha encontrado justicia a
sus peticiones para lograr el pago de las rentas de arrendamiento
atrasadas y el dano sufrido en la propiedad, la cual fue utilizada para
cometer delitos. Termina diciendo que los perjuicios que le ha
ocasionado el demandado son el dafio fisico y psicolégico que le
provocaron las amenazas de muerte cuando reclamo por el pago del
arriendo vy, el dafo irreparable a su propiedad, tanto el material como
el de imagen, perjuicios que avalta en la suma de $100.000.000 (cien
millones) por concepto de dafio moral. EI derecho en que basa su
pretension lo hace consistir en el delito de asociacion ilicita y en los
ilicitos de estupro reiterado, abuso sexual reiterado, facilitacion a la
prostitucion y produccion de material pornografico.

131.- Que, en el N° 5 del tercer otrosi del escrito de fojas
21.040 contestando el libelo interpuesto, la parte demandada de
Claudio Spiniak Vilensky, solicita sea rechazado en todas sus partes,
con costas, haciendo presente, en primer término que la actora ejercio

accion penal por los mismos hechos que relata ante el Trigésimo



Tercer Juzgado del Crimen de esta ciudad, causa Rol N° 6.861-5-
2003, imputandole a su representado toda clase de conductas
delictuales, proceso que fue sobreseido; asimismo, también Ia
propietaria presenté querella, la que también fue sobreseida, Rol N°
1.725-5-2004; por ultimo, dice que la Sra. Peralta Romero, ademas,
interpuso demanda civil en juicio de arrendamiento contra su
representado, donde no se accedio a lo que se solicitaba, sentencia
gue no se recurrid. Requiere, por tanto, sea rechazada la demanda en
atencion a la completa y absoluta falta de fundamentos juridicos y
facticos de que adolece el libelo intentado por la demandante.

132.- Que, no se dard lugar a la demanda por cuanto, por una
parte, no existe en el proceso antecedente alguno que acredite el
delito de amenaza que denuncia la demandante y, por la otra,
corresponde a otra sede ejercer la acciéon para demandar rentas
insolutas y dafos a la propiedad, como lo sostiene la actora.

133.- Que, en el primer otrosi de la adhesion a la acusacion de
fojas 20.659, don Boris Paredes Bustos por el querellante de autos,
don José Antonio Arellano Basaure, deduce demanda civil
indemnizatoria en contra de don Claudio Spiniak Vilensky a fin de que
sea condenado a la suma de $500.000.000 (quinientos millones) por
concepto de dafio moral ocasionado en su representado, mas
reajustes e intereses desde la notificacion de la demanda y hasta el
pago efectivo y total de las mismas o la suma que el Tribunal estime
ajustada a derecho y equidad y al mérito de autos, con costas.

134.- Que en el N° 1° del tercer otrosi del escrito de fojas
21.040, contestando el libelo interpuesto, la parte demandada solicita
sea rechazado en todas sus partes, con costas, por no encontrarse
acreditado los ilicitos imputados como tampoco la participacion del
demandado en los mismos.

135.- Que, habiéndose llegado a la conclusién en la presente
resolucion, motivos vigesimo cuarto y septuagésimo septimo que no se
encuentran acreditados los ilicitos que sirven de sustento a la

demanda deducida, trae como necesaria consecuencia que el libelo



deberd ser rechazado, sin costas, por estimarse que existi6 motivo
plausible para litigar.

136.- Que, en el primer otrosi de la adhesion a la acusacion de
fojas 20.842, dofia Maria Paz Martinez Albornoz por el querellante de
autos, don Miguel Osvaldo Villagra Mufioz, deduce demanda civil
indemnizatoria en contra de los acusados Claudio Spiniak Vilensky,
Miguel Quiroga Arriaza, José Alegria Méndez, Héctor Torres Albornoz,
Laura Quijada Aranis y Alejandro Espinoza Aravena, en su calidad de
autores de los delitos de abuso sexual y facilitacion a la prostitucion en
perjuicio y menoscabo de su representado, a fin de que sean
condenados a la suma de $100.000.000 (cien millones) por concepto
de dafilo moral ocasionado en su representado, mas reajustes e
intereses desde la notificacion de la demanda y hasta el pago efectivo
y total de las mismas o la suma que el Tribunal estime ajustada a
derecho y equidad y al mérito de autos, con costas.

137.- Que, en el N° 3 del tercer otrosi del escrito de fojas
21.040, contestando el libelo interpuesto, la parte demandada de
Claudio Spiniak Vilensky, solicita sea rechazado en todas sus partes,
con costas, por no encontrarse acreditado los ilicitos imputados como
tampoco la participacion del demandado en los mismos.

138.- Que, en el tercer otrosi del escrito de fojas 20.992,
contestando el libelo interpuesto, la parte demandada de Miguel
Quiroga Arriaza solicita sea rechazado en todas sus partes, con
costas, por no encontrarse acreditado los ilicitos imputados como
tampoco la participacion del demandado en los mismos.

139.- Que, a fojas 21.994, don Salvador Vallejos Cortés, por el
procesado José Antonio Alegria Méndez, complementa la contestacion
de la acusacion fiscal, en el sentido que también contesta las
adhesiones, acusacion particular y demanda civil.

140.- Que, en el tercer otrosi del escrito de fojas 20.956,
contestando el libelo interpuesto, la parte demandada de Heéctor
Torres Albornoz, solicita sea rechazado en todas sus partes, con

costas, por no encontrarse acreditado el ilicito de abuso sexual



imputado como tampoco la participacion del demandado en los
MIiSMos.

141.- Que, en el tercer otrosi del escrito de fojas 20.956,
contestando el libelo interpuesto, por la parte demandada de Laura
Mercedes Quijada Aranis solicita sea rechazado en todas sus partes,
con costas, por no encontrarse acreditado el ilicito de abuso sexual
imputado como tampoco la participacion del demandado en los
mMismos.

142.- Que, en el tercer otrosi del escrito de fojas 20.956,
contestando el libelo interpuesto, la parte demandada de Alejandro
Eduardo Espinoza Navarrete, solicita sea rechazado en todas sus
partes, con costas, por no encontrarse acreditado el ilicito de abuso
sexual imputado como tampoco la participacion del demandado en los
mMismos.

143.- Que, habiéndose llegado a la conclusién en la presente
resolucion, motivos trigésimo sexto y septuagésimo tercero, trigésimo
séptimo, quincuagésimo, quincuagésimo cuarto, quincuagéesimo
séptimo, septuagésimo primero Yy octogésimo sexto, segun
corresponda, que no se encuentran acreditados los ilicitos que sirven
de sustento a la demanda deducida, trae como necesaria
consecuencia que el libelo deberd ser rechazado, sin costas, por
estimarse que existio motivo plausible para litigar.

De conformidad a lo expuesto y lo normado en los articulos 1°,
11 N°6,12N° 4,5y 12; 14, 15 N° 3, 16, 17 N° 2y 3, 18, 21, 23, 24,
27, 28, 30, 31, 32, 38, 40, 45, 47, 50, 51, 52, 63, 64, 68, 94, 96, 99,
103, 366 y 367 del Cdadigo Penal, 1°, 10, 42, 66, 76, 81, 108, 109, 110,
111, 113 bis, 114, 126, 221, 221 bis, 456 bis, 457, 459, 460, 464, 497,
471, 472, 473, 474, 475, 476, 477, 478, 480, 481, 482, 484, 485, 486,
488, 500, 501, 503, 504, 509, 533 del Cbédigo de Procedimiento Penal,
4°,5°y 8° de laLey N° 18.216, SE DECLARA:

l.- EN CUANTO A LAS TACHAS:



1.- Que, se rechazan las tachas formuladas por la defensa del
encausado Spiniak en contra de Cristian Boza Benavides, Carlos
Ascéndica Pefia, Francisco Fuentes Fuentes, Emerson Zamorano
Tranamil, Marcos Sanchez Cruz, Gonzalo Arriagada Mella, Alexis Silva
Pino, Daniel Rocco Yupanqui, Luciano Oteiza Castro, Daniel Ramirez
Jara y Claudio Silva Tolosa por la causal del N° 6 del articulo 460 del
Codigo de Procedimiento Penal, como la deducida en contra de Javier
Ledn Silva por la causal del N° 13 de la misma disposicién y cuerpo
legal.

2.- Que, se rechazan las tachas de los Ns. 8, 11 y 13 del articulo
460 del Codigo de Procedimiento Penal, solicitada por la defensa del
procesado Allende Varas, respecto de Gonzalo Arriagada Mella.

3.- Que, se rechazan las tachas de los Ns. 1, 2, 8 y 11 del
articulo 460 del Codigo de Procedimiento Penal solicitada por la
defensa del procesado Martinez Diaz respecto de Cristian Boza
Benavides, José Alegria Méndez, Francisco Fuentes Fuentes,
Emerson Zamorano Tranamil, Alexis Silva Pino, Marcos Sanchez
Cruz, Gonzalo Arriagada Mella y Javier Ledn Silva.

4.- Que, se rechazan las tachas del N° 4 del articulo 460 del
Codigo de Procedimiento Penal solicitada por la defensa del
procesado Figueroa Vasquez respecto de Alexis Silva Pino y Gonzalo
Arriagada Mella.

5.- Que, se acogen las tachas interpuestas por la defensa del
procesado Spiniak respecto de Miguel Villagra Mufioz José Arellano
Basaure, Raul Alarcon Aguilera y Nibaldo Millar Mufoz, por la causal
del N° 8 del articulo 460 del Cdodigo de Procedimiento Penal.

6.- Que, se acogen las tachas interpuestas por las defensas de
los procesados Spiniak, Figueroa y Villarroel, segun corresponda,
respecto de Gonzalo Arriagada Mella, Alexis Silva Pino y Luciano
Oteiza Castro, por la causal del N° 2 del articulo 460 del Cdédigo de

Procedimiento Penal.



7.- Que, se acoge la tacha interpuesta por la defensa del
procesado Figueroa Vasquez respecto de Patricio Allende Varas por la

causal del N° 4 del articulo 460 del Codigo de Procedimiento Penal.

Il.- EN CUANTO A LA OJECION DE DOCUMENTOS:
Que, se rechaza la objecion opuesta por la defensa de Exequiel

Martinez Diaz en el sexto otrosi de la contestacion de la acusacion.

[l1l.- EN CUANTO AL FONDO:

A.- EN CUANTO A LAS ACCIONES PENALES:

1.- Que, se ABSUELVE a los acusados Claudio Jaime Spiniak
Vilensky, Miguel Antony Quiroga Arriaza, Milton Ariel Rodriguez
Bastias, Exequiel Israel Martinez Diaz, Pablo Andrés Abazolo Letelier,
Julio Orlando Lépez Rojas, Héctor del Carmen Torres Albornoz y
Wilfredo Walter Villarroel Arana del cargo de asociacion ilicita.

2.- Que, se ABSUELVE al acusado Claudio Jaime Spiniak
Vilensky de los delitos de violacion en la persona de José Antonio
Arellano Basaure y de estupro en las persona de José Antonio Alegria
Méndez, Carlos Ascéndica Pefia, Francisco Javier Fuentes Fuentes y
Nibaldo Villar Mufioz.

3.- Que, se ABSUELVE al acusado Milton Rodriguez Bastias
del delito de estupro en la persona de José Antonio Alegria Méndez.

4.- Que, se ABSUELVE al acusado Claudio Jaime Spiniak
Vilensky de la acusacion deducida en su contra como autor del delito
de facilitacion a la prostitucibn en perjuicio de Cristian Boza
Benavides, Miguel Villagra, José Antonio Alegria Méndez, Francisco
Javier Fuentes Fuentes, Emerson Zamorano Tranamil, Alexis Silva
Pino, Marcos Sanchez Cruz, Gonzalo Arriagada Mella, Exequiel
Martinez Diaz, Rodrigo Alarcon Espinoza, Raul Alarcén Aguilera,
Daniel Francisco Rocco Yupanqui, José Arellano, Basaure, Luciano
Oteiza Castro, Javier Ledn Silva, Julio Lopez Silva, Nibaldo Villar

Mufioz y Miguel Carvajal Suéarez,



5.- Que, se ABSUELVE al acusado Miguel Antony Quiroga
Arriaza de la acusacion deducida en su contra como autor del delito de
facilitacion a la prostitucion respecto de Cristian Boza Benavides,
Miguel Villagra Mufioz, José Alegria Méndez, Carlos Ascéndica Pefia,
Emerson Zamorano Tranamil y Alexis Silva Pino.

6.- Que, se ABSUELVE al acusado Exequiel Martinez Diaz de
la acusacion deducida en su contra como autor del delito de
facilitacion a la prostitucion respecto de Marcos Sanchez Cruz, Javier
Leon Silva, José Alegria Méndez y Gonzalo Arriagada M ella.

7.- Que, se ABSUELVE al acusado Pablo Abazolo Letelier de la
acusacion deducida en su contra como autor del delito de facilitacion a
la prostitucion en perjuicio de Luciano Oteiza Castro.

8.- Que, se ABSUELVE al acusado José Alegria Méndez de la
acusacion deducida en su contra como autor del delito de facilitacion a
la prostitucion respecto de Miguel Villagra Mufioz.

9.- Que, se ABSUELVE al acusado Julio Lopez Rojas de la
acusacion deducida en su contra como autor del delito de facilitacion a
la prostitucion en perjuicio de Carlos Alberto Ascéndica Pefa, Radul
Alarcon Aguilera, Salvador Mura Urzta y Luciano Oteiza Castro.

10.- Que, se ABSUELVE al acusado Héctor Torres Albornoz de
la acusacion deducida en su contra como autor del delito de
facilitacion a la prostitucion en perjuicio de Miguel Osvaldo Villagra
Mufoz.

11.- Que, se ABSUELVE a la acusada Laura Quijada Aranis de
la acusacion deducida en su contra como autora del delito de
facilitacion a la prostituciéon en perjuicio de Miguel Osvaldo Villagra
Mufioz.

12.- Que, se ABSUELVE al acusado Miguel Carvajal Suarez
de la acusacion deducida en su contra como autor del delito de
facilitacion a la prostitucion en perjuicio de Daniel Francisco Rocco
Yupanqui.

13.- Que, se ABSUELVE al acusado Alejandro Espinoza

Navarrete de la acusacion deducida en su contra como autor del delito



de facilitacion a la prostituciéon en perjuicio de Raul Alarcon Aguilera y
Miguel Villagra Mufioz.

14.- Que, se ABSUELVE al acusado Patricio Allende Varas de
la acusacion deducida en su contra como autor del delito de
facilitacion a la prostitucion en perjuicio de Cristian Boza Benavides,
José Alegria Méndez y Francisco Javier Fuentes Fuentes.

15.- Que, se ABSUELVE al acusado Walter Figueroa Vasquez
de la acusacion deducida en su contra como autor del delito de
facilitacion a la prostitucion en perjuicio de Alexis Silva Pino y Gonzalo
Arriagada Mella.

16.- Que, se ABSUELVE al acusado Wilfredo Villarroel Arana
de la acusacion deducida en su contra como autor del delito de
facilitacion a la prostitucion en perjuicio de Alexis Silva Pino, Gonzalo
Arriagada Mella, Luciano Oteiza Castro, Jorga Ponce Garreton y
Rodrigo Alarcon Espinoza.

17.- Que, se ABSUELVE a los acusados Claudio Spiniak
Vilensky, Miguel Quiroga Arriaza, Pablo Abazolo Letelier y Julio Lopez
Rojas de la acusacion deducida en su contra como autores del delito
de produccion de material pornografico.

18.- Que, se ABSUELVE al acusado Claudio Spiniak Vilensky
de la acusacion deducida en su contra como autor del delito de abuso
sexual respecto de Miguel Villagra Mufioz, Cristian Boza Benavides,
Francisco Javier Fuentes Fuentes, Emerson Zamorano Tranamil,
Rodrigo Alarcon Espinoza, Luciano Oteiza Castro, Claudio Palma
Tolosa, Daniel Alfonso Ramirez Jara, Daniel Francisco Rocco
Yupanqui, José Arellano Basaure, José Alegria Méndez, Exequiel
Israel Martinez Diaz, Miguel Carvajal Suarez, Raul Alarcon Aguilera y
Julio Lopez Silva.

19.- Que, se ABSUELVE a los acusados Miguel Quiroga
Arriaza, Milton Rodriguez Bastias, Exequiel Martinez Diaz, Pablo
Abazolo Letelier, José Alegria Méndez, Julio Lopez Rojas, Héctor
Torres Albornoz, Laura Quijada Aranis, Miguel Carvajal Suarez,

Alejandro Espinoza Navarrete y Wilfredo Villarroel Arana de la



acusacion deducida en su contra como autores del delito de abuso
sexual en las personas que en cada caso se indican en el auto
acusatorio.

20.- Que se CONDENA a Claudio Jaime Spiniak Vilensky, ya
individualizado, por su responsabilidad de autor del delito de abuso
sexual perpetrado en forma reiterada entre los meses de junio del afio
2000 hasta junio del afilo 2002, en la ciudad de Santiago, respecto de
Alexis Silva Pino, Javier Le6n Silva, Nibaldo Villar Mufioz y Marcos
Sanchez Cruz, a la pena unica de cinco afios y un dia de presidio
mayor en su grado minimo, accesorias de inhabilitacion absoluta
perpetua para cargos Yy oficios publicos y derechos politicos y la de
inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, inhabilitacion absoluta temporal para cargos, oficios o
profesiones ejercidas en ambitos educacionales o que involucren una
relacion directa y habitual con personas menores de edad, interdiccion
del derecho a ejercer la guarda y ser oido como pariente en los casos
gue la ley contempla y a la sujecion a la vigilancia de la autoridad por
diez afios a continuacion del cumplimiento de la pena principal,
consistente en informar a Carabineros de Chile, cada tres meses, el
lugar que tiene su domicilio.

21.- Que, por no reunir las exigencias legales, no se otorga
beneficios alternativos a Claudio Jaime Spiniak Vilensky, quien debera
cumplir la pena privativa de libertad desde el 2 de octubre de 2003,
fecha desde la cual se encuentra ininterrumpidamente privado de
libertad, segun consta a fojas 401.

22.- Que se CONDENA a Miguel Antony Quiroga Arriaza, ya
individualizado, por su responsabilidad de autor del delito de
facilitacion a la prostitucion perpetrado en la ciudad de Santiago entre
los meses de junio del ailo 2000 hasta marzo del afio 2002, en la
ciudad de Santiago respecto de Marcos Sanchez Cruz y Javier Ledn
Silva, a la pena de cinco afos y un dia de presidio mayor en su grado
minimo, accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y

oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para



profesiones titulares mientras dure la condena, inhabilitacion absoluta
temporal para cargos, oficios o profesiones ejercidas en ambitos
educacionales o que involucren una relacién directa y habitual con
personas menores de edad, interdiccion del derecho a ejercer la
guarda y ser oido como pariente en los casos que la ley contempla y a
la sujecién a la vigilancia de la autoridad por diez afios a continuacion
del cumplimiento de la pena principal, consistente en informar a
Carabineros de Chile, cada tres meses, el lugar que tiene su domicilio.

23.- Que, por no reunir las exigencias legales, no se otorga
beneficios alternativos a Miguel Antony Quiroga Arriaza, quien debera
cumplir la pena privativa de libertad desde que se presente o0 sea
habido sirviéndole de abono el tiempo que permanecié privado de
libertad entre el 2 de octubre de 2003 y el 2 de noviembre de 2002
segun certificado de fojas 398 vta., y certificacion de fojas 1311 del
cuaderno de libertades.

24.- Que, se CONDENA a Exequiel Israel Martinez Diaz, ya
individualizado, por su responsabilidad de autor del delito de
facilitacion a la prostitucion perpetrado en la ciudad de Santiago entre
los meses de junio del aio 2001 hasta marzo del afo 2002, en la
ciudad de Santiago respecto de Cristian Boza Benavides, Javier
Fuentes Fuentes, Emerson Zamorano Tranamil y Alexis Silva Pino, a
la pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo,
accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para
profesiones titulares mientras dure la condena, inhabilitacion absoluta
temporal para cargos, oficios o profesiones ejercidas en ambitos
educacionales o que involucren una relacion directa y habitual con
personas menores de edad, interdiccion del derecho a ejercer la
guarda y ser oido como pariente en los casos que la ley contempla y a
la sujecidn a la vigilancia de la autoridad por diez afios a continuacion
del cumplimiento de la pena principal, consistente en informar a

Carabineros de Chile, cada tres meses, el lugar que tiene su domicilio.



25.- Que, por no reunir las exigencias legales, no se otorga
beneficios alternativos a Exequiel Martinez Diaz, quien debera cumplir
la pena privativa de libertad desde que se presente o sea habido
sirviendole de abono el tiempo que permanecié privado de libertad
entre el 2 de octubre de 2003 y 6 de septiembre de 2004, segun
certificacion de fojas 397 vta., y certificacion de fojas 1061 del
cuaderno de libertades.

26- Que, se CONDENA a José Antonio Alegria Méndez, ya
individualizado, por su responsabilidad de autor del delito de
facilitacion a la prostitucion perpetrado en la ciudad de Santiago en el
mes de febrero de 2002, en la ciudad de Santiago respecto de Cristian
Boza Benavides, a la pena de cinco afos y un dia de presidio mayor
en su grado minimo, accesorias de inhabilitaciébn absoluta perpetua
para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion
absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena,
inhabilitaciébn absoluta temporal para cargos, oficios o profesiones
ejercidas en ambitos educacionales o que involucren una relacion
directa y habitual con personas menores de edad, interdiccion del
derecho a ejercer la guarda y ser oido como pariente en los casos que
la ley contempla. y a la sujecion a la vigilancia de la autoridad por diez
afos a continuacion del cumplimiento de la pena principal, consistente
en informar a Carabineros de Chile, cada tres meses, el lugar que
tiene su domicilio.

27.- Que, por no reunir las exigencias legales, no se otorga
beneficios alternativos a José Antonio Alegria Méndez quien debera
cumplir la pena privativa de libertad desde que se presente o0 sea
habido sirviéndole de abono el tiempo que permanecié privado de
libertad entre el 9 de diciembre de 2003 y 18 de mayo de 2004 segun
certificacion de fojas 3781 y certificacion de fojas 760 del cuaderno de
libertades.

28.- Que, se CONDENA a Miguel Andres Carvajal Suarez, ya
individualizado, por su responsabilidad de autor del delito de

facilitacion a la prostitucion perpetrado en la ciudad de Santiago entre



los meses de diciembre a marzo del afio 2002, en la ciudad de
Santiago respecto de David Anibal Carrillo Becerra, a la pena de cinco
afos y un dia de presidio mayor en su grado minimo, accesorias de
inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos vy
derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones
titulares mientras dure la condena, inhabilitacion absoluta temporal
para cargos, oficios o profesiones ejercidas en ambitos educacionales
o que involucren una relacion directa y habitual con personas menores
de edad, interdiccién del derecho a ejercer la guarda y ser oido como
pariente en los casos que la ley contempla y a la sujecion a la
vigilancia de la autoridad por diez afios a continuacion del
cumplimiento de la pena principal, consistente en informar a
Carabineros de Chile, cada tres meses, el lugar que tiene su domicilio.

29.- Que, por no reunir las exigencias legales, no se otorga
beneficios alternativos a Miguel Andrés Carvajal Suarez, quien debera
cumplir la pena privativa de libertad desde el 30 de enero de 2004
hasta el 4 de octubre de 2005, segun certificacion de 7242 bis y
certificacion de fojas 1900 del cuaderno de libertades.

30.- Que, se CONDENA a Héctor del Carmen Torres Albornoz,
ya individualizado, por su responsabilidad de autor del delito de
facilitacion a la prostitucion perpetrado en la ciudad de Santiago entre
los meses de enero a mayo del afio 2000, en la ciudad de Santiago
respecto de Miguel Villagra Muioz y Carlos Ascéndica Pefia a la pena
de cinco aflos y un dia de presidio mayor en su grado minimo,
accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para
profesiones titulares mientras dure la condena, inhabilitacion absoluta
temporal para cargos, oficios o profesiones ejercidas en ambitos
educacionales o que involucren una relacién directa y habitual con
personas menores de edad, interdiccion del derecho a ejercer la
guarda y ser oido como pariente en los casos que la ley contempla vy
a la sujecion a la vigilancia de la autoridad por diez afios a

continuacion del cumplimiento de la pena principal, consistente en



informar a Carabineros de Chile, cada tres meses, el lugar que tiene
su domicilio.

Conforme a lo expuesto en los motivos centuagésimo décimo,
centuagésimo vigésimo y centuagésimo vigésimo primero,
procediéndose a la unificacion de pena, debiendo entenderse que la
sancion antes determinada lo es también como autor de los delitos por
los cuales se lo sancion6 en la causa Rol N° 2.381-2003- Cuaderno
Separado, mas las accesorias que en ella se indican.

Que, por no reunir las exigencias legales, no se otorga
beneficios alternativos a Héctor del Carmen Torres Albornoz, quien
debera cumplir la pena privativa de libertad desde el 23 de diciembre
de 2003, fecha desde la cual se encuentra ininterrumpidamente
privado de libertad, segun consta a fojas 4651.

31.- Los condenados deberan soportar el pago de las costas de
la causa.

B.- EN CUANTO A LAS ACCIONES CIVILES:

Que se rechazan las acciones civiles deducidas por Radl
Alejandro Alarcéon Aguilera, Nibaldo Villar Mufioz, Lidia Edita Peralta
Romero, José Antonio Arellano Basaure y Miguel Osvaldo Villagra
Mufioz en sus respectivos escritos, conforme lo expuesto en los
motivos pertinentes de la presente sentencia.-

Registrese, notifiquese, consultese si no se apelare, oficiese al
Servicio de Registro Civil y Contraloria General de la Republica y, en
su oportunidad, archivese.

Rol N° 2.81-2003.

Dictada por don Manuel Antonio Valderrama Rebolledo,
Ministro en visita extraordinaria ante el Trigésimo Tercer Juzgado del

Crimen de Santiago.-






